TABEL PRIVIND SOLUTIONAREA DE CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII A CERERILOR
DE APARARE A INDEPENDENTEI/IMPARTIALITATII/REPUTATIEI
PROFESIONALE A MAGISTRA'!'ILOR

(lanuarie 2017 — aprilie 2019)

Nr. Petentul Hotararea CSM Solutie si observatii

crt.

1. | Gheorghe Hotararea Retragerea cererii de aparare a reputatiei profesionale.
Spaiuc Plenului
(procuror, nr.47/17.01.2017
DIICOT) (vot unanim)

2. Mihai Bogdan | Hotararea Retragerea cererii de aparare a reputatiei profesionale.
Mateescu Plenului
(judecator, nr.48/17.01.2017

membru CSM)

(vot unanim)

3. Marius Voineag | Hotararea Retragerea cererii de aparare a reputatiei profesionale.
(procuror, Plenului
DIICOT) nr.100/02.02.2017 | Petentul a aratat ca, urmare a intocmirii unui rechizitoriu si Tnregistrarii
(vot unanim) acestuia pe rolul Curtii de Apel Bucuresti, judecatorul desemnat, doamna
C.B., a initiat o corespondenta cu mai multe institutii cu referire la unele
masuri/chestiuni de drept incidente in cauza, de natura a-i afecta reputatia
profesionala.

4, Gheorghe Hotararea Respingerea cererii de aparare a independentei, impartialitatii si
Manea Plenului reputatiei profesionale (dupd@ aproximativ doua luni de la data depunerii
(judecator, nr.101/02.02.2017 | cererii).
presedintele (vot majoritar)

Curtii  Militare Cererea a vizat modul de convocare si concluziile Adunarii generale a
de Apel) judecatorilor Curtii Militare de Apel, precum si publicarea unei rezolutii
disciplinare la avizierul instantei.

5. | Luminita Hotararea Retragerea cererii de aparare a impartialitatii si reputatiei profesionale.
Cristea Plenului

(procuror,

nr.272/21.03.2017




Parchetul de pe
langa Curtea de
Apel Ploiesti)

(vot majoritar)

Petenta a aratat ca, in cursul serii de 14.02.2017, la postul de televiziune
Roméania TV, in cadrul emisiunii ,Editie Speciala”’, a fost difuzata o
inregistrare audio in care o persoana presupusa a fi procurorul N.M., din
cadrul D.N.A., in discutia telefonica purtata cu o doamna (posibil sotia unui
inculpat pe nume V.C.), a facut afirmatji denigratoare.

Andrei Bodean
(procuror, DNA
- ST Constanta)

Directia
Nationala
Anticoruptie

Hotararea
Plenului
nr.498/25.04.2017
(vot majoritar)

Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa aproximativ
doua luni de la data faptei defaiméatoare). Emiterea unui comunicat de
presa.

Cererea viza un articol publicat de evz.ro la 28.02.2017 - “Un avocat face
pugcarie, pentru ca un procuror DNA nu a reusit sa-i seduca sotia!
»Zdreanta”, de la Ploiesti, are un geaman la Constanta: Procurorul
Andrei Bodean, un magistrat pentru care puterea cu care a fost investit este
un mijloc de a-si satisface mendrele. Dacé sotia avocatului consténtean ar fi
cedat avansurilor sexuale ale procurorului DNA Andrei Bodean si ar fi
acceptat sa se culce cu el, cel mai probabil astazi avocatul ar fi fost acasa,
si-ar fi vazut de familie, de profesie, de viatd, si-ar fi crescut linistit gi
increzator in viitor copila. Pentru c& tanédrd si frumoasa sa sofie nu a
acceptat asta, astazi, avocatul este in pugcarie’.

Prin Decizia nr.859 din 1 martie 2018, in dosarul nr. 1367/1/2017, inalta
Curte de Casatie si Justitie - Sectia de contencios administrativ si fiscal a
respins contestatia formulatd de Curea Mirel impotriva Hotararii Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii nr.498 din data de 25 aprilie 2017, ca
lipsitd de interes. inalta Curte a apreciat ca, de principiu, interesul de a
contesta o hotarare emisa de Plenul CSM cu privire la apararea reputatiei
profesionale a unui magistrat apartine exclusiv acestuia, in calitate de
subiect al raportului juridic specific ce se creeaza prin declansarea procedurii
prevazute de alin.2 al art.30 din Legea nr.317/2004. Aceasta hotarare
produce efecte numai in raport cu magistratul a carui reputatie profesionala
este verificata, legea neprevazand participarea in procedura a altor
persoane. Ca urmare, hotararea nu le este opozabila tertilor, constituind
pentru acestia un simplu fapt juridic.




Pe rolul Tribunalului Cluj, sub nr. 679/117/2019, procurorul Andrei
Bodean a formulat o actiune in raspundere delictuala, nesolutionata.

Paul Dumitriu Hotararea Retragerea cererii de aparare a reputatiei profesionale.

(procuror, Plenului

DNA) nr.499/25.04.2017 | Cererea viza un articol publicat de luju.ro — "Interceptari cu golanii de
(vot unanim) la DNA”, preluat de B1TV, Antena 3 si Roméania TV.

Directia Hotararea Admitere. Constatarea afectarii prestigiului si independentei sistemului

Nationala Plenului judiciar (dupd aproximativ trei-patru luni de la data faptei defdimatoare).

Anticoruptie

Presedintele
Consiliului
Superior
Magistraturii

al

nr.500/25.04.2017
(vot majoritar)

Emiterea unui comunicat de presa.

Cererea viza afirmatiile deputatului Sebastian Ghita din emisiuni
Romania TV (28.12.2016-05.01.2017, 13.01.2017, 16.01.2017): "DNA este
instrumentul folosit de mai marii zilei si de interesele stréaine pentru a zdrobi
votul romanilor. (...) Atunci cénd, existd un interes impotriva cuiva in
Romania, cum apar dintr-o datd denuntétori binevoitori care stiu, mint,
interpreteaza lucrurile intr-un anume fel, favorabil procurorului. (...) Mii, poate
sute de mii de romani, au inceput s& sufere gi s& fie tarafi in procese si in
dosare neadevarate, facute pe probe false si care nu reflecta realitatea. (...)
La cererea doamnei Kovesi, o firm& de constructii din Ploiesti, care a primit
bani de la Asesoft, a fost cea care a platit avionul pentru aducerea domnului
Nicolae Popa, fostul director al FNI, din Indonezia. Realitatea este ca o firma
privata, la cererea statului romén si a doamnei Kovesi, a pléatit 200.000 euro
pentru a fi adus cel care a falimentat FNI. (...) Puterea lui Coldea asupra
colegilor si asupra celorlalte institufii vine din relafia sa de exclusivitate cu
Kovesi. Laura Codrufa Kovesi si Florian Coldea sunt ofiteri ai unui serviciu
secret strain al unei tari partenere Romaniei. Acesta este motivul pentru care
Florian Coldea obligd SRI sa o ajute pe Kovesi tot timpul, cu plagiatul, cu
CNADTCU, cu comisiile, cu orice, astfel incat Kovesi sa ramana acolo in
functie”. De asemenea, afirmatiile lui Sergiu Andon, Catalin Ivan, Mirel
Palada, losif Buble — "cum si-a construit Kovesi sistemul de denuntatori
falsi (...)”. "Moderatorul emisiunii a sustinut ca béarbatul, prezentat ca martor
protejat al DNA, a fost prins cu ceva de DNA si apoi santajat s plaseze




microfoane Tn casa unui demnitar care are imunitate parlamentara, iar
acesta ar fi acceptat, a plasat microfoane in casa demnitarului si apoi a
trebuit s& depuna marturie ca martor protejat. Dosarul respectiv a fost trimis
in judecatd si a ajuns la Inalta Curte de Casatfie si Justifie. Am fost luat cu un
Peugeot dintr-o parcare stabilitd, mi-au pus cagulé si am fost dus la sediul
ICCJ. Cel care conducea magina era polifist DNA si cel care dirijja era un
procuror DNA. (...)".

9. | Directia Hotararea Retragerea cererii de aparare a independentei sistemului judiciar.
Nationala Plenului
Anticoruptie nr.501/25.04.2017 | Cererea viza declaratii date in emisiunea Sinteza zilei (Antena 3) la
(vot unanim) 21.02.2017, conform carora o persoana ar fi fost arestata si
condamnata in mod nelegal, ca urmare a unei anchete desfasurate de
catre Directia Nationala Anticoruptie.
10. | Dragos Olteanu | Hotararea Retragerea cererii de aparare a reputatiei profesionale.
(procuror, Plenului nr. | Cererea viza un articol publicat de Impact Press.
Parchetul de pe | 502/25.04.2017
langa (vot unanim)
Judecatoria
Timisoara)
11. | Clara Roxana | Hotararea Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupd aproximativ
Barbir Plenului nr. | doua luni de la data depunerii cererii).
(judecator, 537/04.05.2017

Tribunalul lasi)

(vot majoritar)

Cererea viza informatiile aparute in articolul”Carne macra pentru
procurori: autodenuntul unui milionar” aparut in publicatia TOPIASI, pe
site-ul acesteia, la data de 19 martie 2017. Precizarea expresa a numelui
sau si calitatea sa de judecator sindic, asociata aprecierilor autorului
articolului, cu referire la mentiunile: joc de nervi intre (fosti?) prieteni’,
"lichidatorul recunoaste printr-un document oficial ca a fost mana in mana cu
un judecétor sindic intr-o multime de dosare controversate”, Management
Reorganizare Lichidare (MRL) lasi admite pe sleau ca judecatorul sindic” i-a
asigurat spatele”, "MRL se lauda oficial ca judecatorul sindic i-a dat voie sa
fie mai tare decat prevede legea”, "cu permisiunea judecatorului sindic, MRL
a facut si C si D si tot alfabetul, chiar daca asta e ilegal”, "MRL admite ca a




fost sustinutd mereu de judecétorul sindic indiferent ce gogomanii a facut’,

“Ti arata pisica fostului partener, judecatorul sindic”, sunt de natura a-i afecta
grav reputatia profesionala si de a influenta negativ si nejustificat opinia
publica in legatura cu integritatea sa profesionala.

Plenul Consiliul Superior al Magistraturii a apreciat ca, prin furnizarea unor
informatii nereale a fost afectata reputatia profesionala a doamnei Clara
Roxana Barbir.

12. | Directia Hotararea Admitere. Constatarea afectarii prestigiului si independentei sistemului
Nationala Plenului nr. | judiciar (dupa aproximativ trei-patru luni de la data faptei defaimatoare).
Anticoruptie 560/09.05.2017

(vot majoritar) Cererea viza informatiile transmise in spatiu public in perioada 25-27
Presedintele lanuarie 2017 prin articolele https://evz.ro/dan-adamescu-dosar-fabricat-
Consiliului sri.html, https://www.flux24.ro/exclusiv-document-exploziv-marturie-soc-
Superior al despre-sri-in-fata-justitiei-britanice-in-scandalul-adamescu-directia-speciala-
Magistraturii peris/ , https://henryjacksonsociety.org/publications/fighting-corruption-with-
con-tricks-romanias-assault-on-the-rule-of-law/.
Plenul Consiliul Superior al Magistraturii a apreciat ca aceste
informatii, lipsite de obiectivitate, au fost de natura sa influenteze, in
mod negativ, opinia publica cu privire la integritatea procurorilor DNA,
sa-i discrediteze, afectand astfel imaginea intregului corp profesional.
intr-un stat de drept nimeni nu are dreptul si extrapoleze anumite
nemultumiri, referitoare la modul in care se instrumenteaza o cauza,
asupra intregului sistem judiciar.

13. | Traian Hotararea Retragerea cererii de aparare a reputatiei profesionale.

Laurentiu lancu | Plenului nr.

(procuror, 626/25.05.2017 Cererea viza actiunile prim procurorului O.F., care duce, potrivit petentului, o
Parchetul de pe | (vot majoritar) campanie de denigrare a imaginii sale profesionale cu scopul de a-i
langa compromite activitatea si de a-l intimida, din cauza faptului ca anterior a
Judecatoria sesizat Inspectia Judiciara cu privire la imixtiunea lui in activitatea sa si a
Galati) unei colege a sale.

14. | Adriana Hotararea Retragerea cererii de aparare a impartialitatii si reputatiei profesionale.
Stoicescu Plenului nr.



https://evz.ro/dan-adamescu-dosar-fabricat-sri.html
https://evz.ro/dan-adamescu-dosar-fabricat-sri.html
https://www.flux24.ro/exclusiv-document-exploziv-marturie-soc-despre-sri-in-fata-justitiei-britanice-in-scandalul-adamescu-directia-speciala-peris/
https://www.flux24.ro/exclusiv-document-exploziv-marturie-soc-despre-sri-in-fata-justitiei-britanice-in-scandalul-adamescu-directia-speciala-peris/
https://www.flux24.ro/exclusiv-document-exploziv-marturie-soc-despre-sri-in-fata-justitiei-britanice-in-scandalul-adamescu-directia-speciala-peris/
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(judecator, 627/25.05.2017 Petenta a sustinut ca au fost exercitate presiuni de unii procurori din cadrul
presedintele (vot unanim) DNA asupra inculpatului M.F.N. (persoana cu care in perioada 2014-2016 a
Tribunalului avut o relatie), in scopul formularii unui denun{ calomnios impotriva acesteia.
Timis)

15. | Lavinia Hotararea Respingerea cererii de aparare a independentei, impartialitatii si
Nicoleta Plenului nr. | reputatiei profesionale (dupa aproximativ doué luni de la data depunerii
Cotofana 628/25.05.2017 cererii).

(judecator, (vot majoritar)
Judecatoria Cererea a vizat articolul publicat pe aradon.ro — "Razbunarea lui Cotofana?
Arad, la acea Plangeri penale pe numele a doi avocati aradeni. Razbunarea fostei
data Judecatoare ar putea séa-gi aiba radacinile in trecut, dupa ce soful ei — avocat
suspendata din la acea vreme — a fost trimis in judecatd pentru comiterea infracfiunii de
functie, ulterior evaziune fiscala, prejudiciul creat de fostul avocat ridicdndu-se la peste
exclusa din 100.00 de euro. A urmat excluderea din avocatura, odata ce sentinta de 4
magistratura, ani de inchisoare cu suspendare a ramas definitiva. Decizia de excludere a
sanctiune fost luatd de Baroul Arad. Sotul fostei judecé&toare a contestat decizia
ramasa Baroului si a solicitat anularea actului prin care s-a dispus excluderea lui.”
definitiva)
Plenul a retinut ca maniera de abordare a subiectului nu depaseste
limitele unor critici admisibile. Senzationalul titlurilor de presa, desi pe
alocuri tendentioase, este menit sa atraga cititorul, vine in sustinerea
preocuparilor legitime ale presei.

16. | Cringus lonut | Hotararea Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa aproximativ

Dragos Plenului trei luni de la data faptei defaimatoare).
(judecator, nr.924/14.09.2017
Judecatoria (vot majoritar) Cererea viza articolul publicat de luju.ro — ”Camelia Bogdan a facut pui —
Pitesti) Judecatoarele Ana Maria Ruta si Livia Maria Mercan de la Judecatoria

Pitesti si-au solutionat singure cererile de recuzare gi au amendat
partile din dosar si avocatul pe motiv ca formuleaza recuzari cu rea-
credintad. CSM si Inspectia Judiciara au fost sesizate, iar avocata Ingrid
Alexandrescu a instiinfat Baroul ca este amendata pentru ca cere sa i
se respecte dreptul de a pleda in fata instantei. Dosarul se afla in
stramutare la ICCJ!” Plenul CSM a retinut ca in articolul de presa se fac




afirmatii care nu corespund adevarului si prin care se pun sub semnul
intrebarii competenta profesionala a judecatorului si independenta sa.

17.

Ana Maria Ruta
(judecator,
Judecatoria
Pitesti)

Hotararea
Plenului
nr.925/14.09.2017
(vot majoritar)

Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa aproximativ
trei luni de la data faptei defaiméatoare).

Cererea viza articolul publicat de luju.ro — "Camelia Bogdan a facut pui —
Judecétoarele Ana Maria Ruta si Livia Maria Mercan de la Judecétoria
Pitesti si-au solutionat singure cererile de recuzare si au amendat pérfile din
dosar si avocatul pe motiv ca formuleaza recuzéri cu rea-credintd. CSM si
Inspectia Judiciard au fost sesizate, iar avocata Ingrid Alexandrescu a
instiinfat Baroul ca este amendaté pentru cé cere sa i se respecte dreptul de
a pleda in fafa instantei. Dosarul se afla in stramutare la ICCJ!” Plenul CSM
a retinut ca in articolul de presa se fac afirmatii care nu corespund
adevarului si prin care se pun sub semnul intrebarii competenta
profesionala a judecatorului si independenta sa. Se acrediteaza in mod
tendentios ideea unor ingerinte in actul de justitie, unei functionari
anormale si incorecte a sistemului judiciar.

18.

Livia Maria
Mercan
(judecator,
Judecatoria

Pitesti)

Hotararea
Plenului
nr.926/14.09.2017
(vot majoritar)

Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa aproximativ
trei luni de la data faptei defaimatoare).

Cererea viza articolul publicat de luju.ro — "Camelia Bogdan a facut pui —
Judecétoarele Ana Maria Ruta si Livia Maria Mercan de la Judecétoria
Pitesti si-au solutionat singure cererile de recuzare si au amendat partile din
dosar si avocatul pe motiv c& formuleaza recuzéri cu rea-credintd. CSM si
Inspectia Judiciard au fost sesizate, iar avocata Ingrid Alexandrescu a
instiinfat Baroul ca este amendata pentru ca cere sa i se respecte dreptul de
a pleda n fafa instantei. Dosarul se afla in stramutare la ICCJ!” Plenul CSM
a retinut ca in articolul de presa se fac afirmatii care nu corespund
adevarului si prin care se pun sub semnul intrebarii competenta
profesionala a judecatorului si independenta sa. Se acrediteaza in mod
tendentios ideea unor ingerinte in actul de justitie, unei functionari
anormale si incorecte a sistemului judiciar.

19.

Mirela Madalina

Hotararea

Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa aproximativ




Stirbu Plenului trei luni de la data faptei defaiméatoare).
(procuror, nr.927/14.09.2017
DIICOT) (vot majoritar) Cererea viza articolul publicat de imperativ.ro — ”Declaratia mituitului
OCPI Eduard Cincu devastatoare! Valcov inculpat! lar!” in care s-a
afirmat ca ’fatd de uni inculpati, in timpul procesului desfasurat la
Judecétoria Slatina, procurorul stagiar Stirbu le-a cerut si obfinut achitarea
(...) Asteptam solicitarea achitarii si in dosarul Millenium Topographica.
Moasa stie”.
20. | Alina Hotararea Retragerea cererii de aparare a reputatiei profesionale.
Florentina Plenului
Stoica nr.928/14.09.2017 | Cererea viza articolul publicat de tolo.ro — "Sentinta definitiva: Gazeta nu a
(procuror, (vot majoritar) incalcat reputatia procurorului DNA Alina Stoica, magistrat care fi
DIICOT) scapase pe Elena Udrea si lon Ariton”.
21. | Directia Hotararea Admitere. Constatarea afectarii independentei, prestigiului si
Nationala Plenului credibilitatii sistemului judiciar (dupa aproximativ douéd luni de la data

Anticoruptie

nr.1138/31.10.2017
(vot majoritar — 11

voturi pentru
admitere, 8 voturi
pentru

respingere)

faptei defaimatoare).

Cererea viza declaratiile inculpatului Daniel Dragomir de la Roméania TV
(emisiunea Editie de seara) potrivit carora rechizitorile DNA nu se
sprijina pe probatiunea instrumentata de procurori in baza dispozitiilor
procesuale penale si ca ar fi intocmite de Serviciul Roméan de
Informatii, iar rolul procurorilor DNA s-ar rezuma la semnare si
trimiterea in instanta a rechizitoriilor.

Plenul CSM a retinut ca singurele acte intocmite de ofiterii Serviciului
Romén de Informatii au fost notele de informare care au un regim
clasificat si se gasesc la dosar doar daca procurorul de caz a solicitat
declasificarea lor sau unele note de redare a convorbirilor telefonice,
care nu constituie acte de urmarire penala decat cu respectarea art.143
din Codul de procedura penala, respectiv daca se intocmeste proces-
verbal de redare de ofiterul de politie judiciara desemnat de procurorul
de caz sau de acesta din urma.

S-au prezentat, asadar, informatii false care au condus la subminarea




independentei justitiei si la slabirea increderii publice in magistrati
putand avea drept consecinta o afectare a independentei acestora si
pot induce o presiune asupra activitatii procurorilor, care sa le afecteze
atat imaginea proprie, cat si a institutiei.

22.

Sectia
procurori,
oficiu

pentru
din

Hotararea

Plenului
nr.1139/31.10.2017
(vot majoritar)

Apararea reputatiei profesionale a procurorului Elena Radescu,
inspector judiciar la Inspectia Judiciara (dupa aproximativ douéa luni de la
data faptei defaimatoare).

Sesizarea din oficiu viza afirmatiile facute in cadrul emisiunilor
”Sinteza zilei” (Antena 3) din 05.09.2017 si 06.09.2017. S-a respins
cererea unor membri CSM de aménare a dezbaterii pana la clarificarea
unor aspecte de Inspectia Judiciara privind presupuse abateri
disciplinare.

In cadrul celor doua emisiuni s-au facut afirmatii nereale, in legatura cu
activitatea desfasurata de procuror, in ceea ce il priveste pe Lele Alexandru
Florian, fost procuror. Legea nu prevede sanctiuni pentru situatia in care,
dupa inceperea urmaririi penale sau punerea in miscare a actiunii penale, se
dispun solutii de netrimitere in judecatad sau chiar de achitare, cu exceptia
situatiilor in care masurile procesuale dispuse sunt rezultatul ,exercitarii
functiei cu rea-credinta sau grava neglijenta” sau a unor fapte ce pot atrage
raspunderea penala.

in emisiunea televizata s-a produs o dezinformare, ce este rezultatul
lipsei unor minime verificari in ceea ce priveste subiectul supus
dezbaterii.

23.

Camelia
Bogdan
(judecator,
Curtea de Apel
Bucuresti)

Hotararea

Plenului
nr.1218/16.11.2017
(vot majoritar)

Apararea reputatiei sistemului judiciar (dupa aproximativ doud luni de la
data faptei defaimatoare).

Cererea viza articolul publicat de luju.ro — ”Interventii subterane.
Sistemul incearcd sa obtind la inalta Curte de Casatie si Justitie
anularea excluderii din magistratura a Cameliei Bogdan si sa
inlocuiasca sanctiunea cu un mai blanda, astfel incat judecatoarea sa
poata fi folosita mai departe in instante. Cerem SRI sa monitorizeze




intreaga operatiune”.

24.

Groza Anca
Maria
(judecator,
Tribunalul Cluj)

Hotararea
Plenului
nr.1275/07.12.2017
(vot majoritar — 3
voturi  admitere,
12 voturi
respingere, 1 vot
abtinere)

Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
aproximativ doud luni de la data depunerii cererii).

Cererea viza informatiile cuprinse in articolele de presa de pe clujust.ro
— 70 judecatoare a incercat sa-si puna sub interdictie tatal si vrea sa-I|
stoarca de bani pe fostul sot de acum 16 ani”, aparut in 25.09.2017 si
sJudecatoarea Anca Groza de la Tribunalul Cluj a reactionat pe
Facebook in urma dezvaluirilor ca a vrut sa-si puna tatal sub
interdictie”, aparut in data de 27.09.2017.

Plenul a constatat ca articolele de presa se refera la dosare aflate pe rolul
instantelor de judecata, in care judecatorul are calitatea de parte, fara a
avea legatura cu procesul decizional in care este implicata, cu activitatea
acesteia specifica functiei pe care o ocupa, fiind fie aspecte legate de
demersul judiciar facut de judecator, in calitate de reclamant, pentru punerea
sub interdictie a tatalui sau, fie demersul judecatorului, in calitate de
reprezentant legal al copilului sau minor, pentru majorarea pensiei de
intretinere.

Plenul a constatat ca aspectele retinute in articolele de presd mentionate
reprezenta demersuri personale, generate de o situatie conflictuala in familie
sau cu terte persoane, astfel cd nu existd elemente pe baza carora sa se
poatd conchide in sensul ca a fost afectatd independenta si reputatia
profesionala a magistratului.

Prin sentinta civila nr. 411 din 26 aprilie 2018, Tribunalul Mures — Sectia
civila a respins cererea de chemare in judecata fomulatda de petenta
impotriva ziaristului respectiv. Tribunalul Mures a retinut ca faptul ca, in
cuprinsul celor doua articole, jurnalistul a aratat ca au fost initiate cele doua
litigii, nu constituie Tn sine o ingerinta in viata privata de familie, cata vreme
acestea sunt aduse in afara intimitatii vietii private fiind deduse judecdtii, iar
protectia vizatd de legiuitor prin instituirea confidentialitatii in cauzele de




punere sub interdictie, este destinata persoanei a carei punere sub
interdictie se solicita, ori din materialul publicat rezultda nu numai ca tatal
reclamantei nu a reclamat publicarea acestor informatii ci, mai mult, aparent
a furnizat paratilor informatiile publicate. In acest moment, cauza se afla in
faza apelului.

25.

Uniunea
Nationala a
Judecatorilor
din Romania

Asociatia
Magistratilor
din Romania

Hotararea
Plenului
nr.1471/19.12.2017
(vot majoritar — 12
voturi respingere,
4 voturi admitere)

Respingerea cererii de aparare a independentei sistemului judiciar fata
de pretinsele presiuni pe care procurorul sef al DNA le-ar fi exercitat
asupra inspectorului judiciar Mihaela Focica (dupa aproximativ doua luni
de la data depunerii cererii).

Pornind de la aceste consideratii de ordin teoretic si analizand datele
prezentei spete, respectiv acelea ale unei pretinse presiuni exercitate de
procurorul sef al Directiei Nationale Anticoruptie asupra unui alt procuror
care are functia de inspector judiciar, Tn acord cu concluziile raportului
Inspectiei Judiciare, Plenul apreciaza ca presupusa incalcare a
independentei individuale a unui procuror, cu referire expresa la o lucrare cu
care acesta a fost investit, nu se poate extrapola la o incalcare a
independentei intregului sistem judiciar, intrucat procurorul Mihaela Focica
face parte din sistemul judiciar, dar nu reprezinta intregul sistem judiciar.

Pe de alta parte, din nota de relatii datd in prezenta cauza de procurorul
Focica Mihaela, rezultda cad aceasta nu a perceput discutia purtata cu
procurorul sef al Directiei Nationale Anticoruptie, doamna Kovesi Laura
Codruta, ca o presiune de naturd sa-i afecteze independenta individuala,
subliniind ca nu a fost amenintata, intimidata si nu au fost exercitate presiuni
asupra sa din partea procurorului sef al Directiei Nationale Anticoruptie.

26.

Directia
Nationala
Anticoruptie
prin procurorul
sef

Hotararea
Plenului
nr.1472/19.12.2017
(vot majoritar - 7
voturi respingere,
9 voturi admitere)

Apararea reputatiei sistemului judiciar In cazul Belina (dupa aproximativ
trei luni de la data faptei defdaimatoare). ***

Cererea viza declaratiile Ministrului Justitiei, Tudorel Toader, din data
de 26 septembrie 2017, prin care se facea referire la ancheta Directiei
Nationale Anticoruptie ce sta la baza comunicarii publice realizata prin
comunicatul nr. 906/VIII/22 septembrie 2017.

Avand in vedere raporturile dintre Ministrul Justitiei si Ministerul Public,




tindnd seama si de calitatea Ministrului Justitiei de membru de drept al
Consiliului Superior al Magistraturii, Plenul apreciaza ca s-ar impune
utilizarea de acesta a unui limbaj moderat, cu atat mai mult cu cat ancheta
Directiei Nationale Anticoruptie este in curs de desfasurare.

Impactul declaratiilor Ministrului Justitiei, persoana publica, este cu atat mai
puternic, prin prisma functiei detinute, de reprezentant al executivului, bun
cunoscator al sistemului judiciar. Limita limbajului politic utilizat de
Ministrul Justitiei a fost, in mod cert, depasita atunci cand sugereaza
ideea ca procurorii Directiei Nationale Anticoruptie nu investigheaza
fapte ce reprezinta incalcari ale legii penale. Toate aceste afirmatii au
drept efect de formarea opiniei publice cu privire la modul de functionare a
sistemului judiciar, cu un impact profund negativ asupra justitiabililor, de
natura a le afecta increderea in actul de justitie si de a amplifica
nemultumirile care, de altfel, sunt inerente intr-o procedura judiciara.

O asemenea abordare, care nu poate fi circumscrisa libertatii de opinie, ca
forma de manifestare a libertatii de exprimare, ce se refera inclusiv la cauze
aflate in curs de efectuare a urmaririi penale ori de judecata, afecteaza
increderea de care, intr-o societate democratica, organele judiciare si
institutiile din sistemul judiciar ar trebui sa se bucure in fata opiniei publice.

*** Prin Hotararea Plenului nr.412/19.04.2018 (vot majoritar - 5 voturi
respingere, 9 voturi admitere, 1 abtinere) a fost admisa pléngerea
prealabila formulata de Tudorel Toader, ministrul justitiei, si s-a dispus
revocarea Hotararii Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr.
1472/19.12.2017.

Plenul a avut in vedere faptul ca in considerentele Deciziei nr.757/2017,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei nr. 33/15.01.2018, deci ulterior
adoptarii hotararii contestate, Curtea Constitutionala a apreciat ca: ,in
privinta oportunitatii emiterii actului administrativ individual, unitatea de
parchet nu are competenta de a incepe urmarirea penala, insa are
competenta de a cerceta faptele de natura penala savarsite in legatura cu
emiterea acestuia (...) nu exista nici un mecanism de control al oportunitatii




emiterii actului administrativ. Prin urmare, daca legea permite realizarea unei
anumite operatiuni administrative in sensul in care o lasa in marja de
apreciere a organului administrativ, nu poate fi pusa in discutie cenzurarea
oportunitati aprecierii acestuia din urma.”.

Competenta cercetarii legalitatii actelor administrative apartine instantei de
contencios administrativ si numai cu titlu incidental acestea pot fi cercetate
de instanta care judeca in materie penala in masura in care in cauza este
adusa o acuzatie in materie penala cu privire la acte/fapte savarsite in
legatura cu emiterea actului respectiv.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca, prin
raspunsurile date reporterilor, Tudorel Toader s-a referit strict la
modalitatile de contestare a legalitatii unor hotarari de guvern, iar nu la
infractiunile si persoanele care au fost precizate in comunicatul de
presa al Directiei Nationale Anticoruptie din data de 22 septembrie
2017. De asemenea, a prezentat de principiu, modalitatea si
competentele pentru stabilirea legalitatii unui act emis de guvern,
precum si categoriile de acte normative ce pot fi supuse unui astfel de
control.

Plenul a constatat ca opiniile exprimate de catre ministrul justitiei au fost
confirmate si de Curtea Constitutionalda in considerentele Deciziei nr.
757/2017, care a statuat ca actele administrative emise de Guvern pot fi
cercetate numai cu titlu incidental de instanta care judeca in materie penala,
in masura in care in cauza este adusa o acuzatie in materie penala cu
privire la acte/fapte savarsite in legatura cu emiterea actului respectiv, insa
parchetul nu cerceteaza direct legalitatea unei hotarari de guvern si nu are
competenta de a incepe urmarirea penalad in privinta oportunitatii emiterii
actului.

27.

Camelia
Bogdan
(judecator,
Curtea de Apel
Bucuresti)

Hotararea
Plenului

nr.27/11.01.2018
(vot majoritar — 10

voturi
respingere,

pentru
.

Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
aproximativ un an de la data formularii).

Cererea viza acuzatiile publice de coruptie si represiune nedreapta ce i-
au fost aduse la Roméania TV si Antena 3 si ca in schimbul promovarii
ar fi acceptat sa pronunte o anumita solutie.




voturi pentru
admitere, 2 | Plenul a apreciat ca reputatia profesionald a magistratului nu este afectata,
abtineri) in contextul in care, la acel moment, cu privire la activitatea doamnei
judecator Bogdan Camelia existau suspiciuni rezonabile privind savéarsirea
unei abateri disciplinare.
28. | Camelia Hotararea Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
Bogdan Plenului aproximativ un an de /a data formularii).
(judecator, nr.28/11.01.2018
Curtea de Apel | (vot majoritar — 10
Bucuresti) voturi pentru | Cererea viza afirmatiile din articolul publicat in ziarul ,,Evenimentul
respingere, 7 | Zilei” sub titlul ,,Elan pune tunurile pe Camelia Bogdan”, in care se
voturi pentru | insinueaza ca judecatorul a emis in mod nelegal un mandat de
admitere, 2 | arestare, cu incalcarea dispozitiilor legale de citare a inculpatului”.
abtineri)
Plenul a observat ca, in articolul de presa analizat, au fost redate sustinerile
unei persoane care a pretins a fi avocatul inculpatului (aspect infirmat de
inculpat), sustineri care, in esenta, exprima intentia acestei persoane de a
,depune o plangere penala pe numele judecatoarei Camelia Bogdan si ca va
contesta in instantd mandatul”, avand in vedere ca, in asertiunile acesteia,
"mandatul de arestare este un fals”.
Plenul a retinut ca autorul articolului de presa analizat a relatat intentia unei
persoane de a-si manifesta dreptul de a formula o plangere penala, astfel
cad, in acord cu jurisprudenta constanta a Curtii Europene a Drepturilor
Omului, afirmatiile de genul celor descrise mai sus se circumscriu unei
activitati de informare a publicului despre un subiect de interes general,
respectiv infaptuirea justitiei, motiv pentru care a apreciat ca reputatia
profesionala a magistratului nu este afectata, in contextul in care, la acel
moment, cu privire la activitatea doamnei judecator Bogdan Camelia existau
suspiciuni rezonabile privind savarsirea unei abateri disciplinare.
29. | Camelia Hotararea Retragerea cererii de aparare a reputatiei profesionale.
Bogdan Plenului
(judecator, nr.29/11.01.2018 Cererea viza postari ale contului de Facebook Lex Tyran.

Curtea de Apel

(vot majoritar — 16




Bucuresti) voturi pentru, 1
vot impotriva, 2
abtineri)
30. | Camelia Hotararea Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
Bogdan Plenului aproximativ un an de la data formularii).
(judecator, nr.30/11.01.2018
Curtea de Apel | (vot majoritar — 11 | Cererea viza afirmatiile publice care se subsumeaza episodului ’Bai
Bucuresti) voturi pentru | Bogdane” in care i se imputa ca, in schimbul promovarii, ar fi acceptat
respingere, 6 | sa pronunte o anumita solutie, precum si etichetarea sa si a
voturi pentru | judecatorului Mihai Alexandru Mihalcea drept "executanti” de Mugur
admitere, 2 | Ciuvica la postul TV Antena 3.
abtineri)
Plenul a apreciat ca reputatia profesionala a magistratului nu este afectata,
in contextul in care, la acel moment, cu privire la activitatea doamnei
judecator Bogdan Camelia existau suspiciuni rezonabile privind savarsirea
unei abateri disciplinare.
31. | Camelia Hotararea Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
Bogdan Plenului aproximativ 11 luni de la data formularii).
(judecator, nr.31/11.01.2018
Curtea de Apel | (vot majoritar — 14 | Cererea viza apararea reputatiei profesionale, in raport de sustinerile
Bucuresti) voturi pentru | din spatiul public privind excluderea sa din magistratura si publicarea
respingere, 3 | dreptului la replica formulat de Banca Comerciala Roméana la data de
voturi pentru | 15.02.2017 postat la adresa http://revista22.ro/70260393/la-noi-se-
admitere, 2 | dorete-ca-infractorii-sa-ramana-cu-banii_neatinsi.html, prin care i s-ar fi
abtineri) lezat reputatia profesionala prin acreditarea ideii ca nu si-a “format in

mod corect suspiciunea rezonabila potrivit cu care Banca Comerciala
Roména si-a adjudecat in procedura falimentului bunuri, desi creantele
erau fictive, banii acordati cu titlu de imprumut neprovenind de la
Banca Comerciala Romana, ci de la un strong equity partner.”

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a apreciat ca expunerea unui
punct de vedere de cel direct vizat de masurile dispuse de magistrat prin
incheierea din data de 10.06.2016, se circumscrie dreptului la libertate de



http://revista22.ro/70260393/la-noi-se-dorete-ca-infractorii-să-rămână-cu-banii%20neatinşi.html
http://revista22.ro/70260393/la-noi-se-dorete-ca-infractorii-să-rămână-cu-banii%20neatinşi.html

exprimare garantat atat de normele constitutionale, dar si de art. 10 din
Conventia Europeana a Drepturilor Omului. Totodata, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii a apreciat ca expunerea realizatd in nota
redactionala este echilibrata si se raporteaza la sustinerile magistratului in
articolele publicate, nefiind astfel identificate elemente pe baza carora sa se
poatd conchide in sensul ca a fost afectatd reputatia profesionala a
magistratului.

Prin Decizia nr. 1423 din 14 martie 2019, in dosarul nr.1271/1/2018, inalta
Curte de Casatie si Justitie - Sectia de contencios administrativ si fiscal a
respins contestatia formulata de Camelia Bogdan privind anularea Deciziei
nr. 31 din 11 ianuarie 2018 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii,
nulitatea Raportului nr.1338/2017 al Inspectiei Judiciare si cererea de
aparare a reputatiei.

32.

Camelia
Bogdan
(judecator,
Curtea de Apel
Bucuresti)

Hotararea

Plenului
nr.32/11.01.2018
(vot majoritar — 14

voturi pentru
respingere, 3
voturi pentru
admitere, 2
abtineri)

Respingerea cererii de aparare a independentei sistemului judiciar
(dupa aproximativ 6 luni de la data formularii).

Cererea viza afirmatiile lui Dan Voiculescu la iesirea din inchisoare,
conform carora urmeaza sa fie desfiintata o hotarare judecatoreasca
definitiva, aspecte de natura a afecta increderea publicului in principiul
securitatii juridice a unei hotarari definitive.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca, la data la care s-au
facut aceste afirmatii, hotararea de excludere din magistratura nu era casata
si, prin duritatea sanctiunii aplicate si faptul ca, urmare excluderii din
profesie, doamna judecator era suspendata din functie pana la solutionarea
recursului, in raport de perceptia opiniei publice si pana la solutionarea
definitiva a cauzei, cel putin in aparentad nasc dubii cu privire la activitatea
doamnei judecator in dosarul amintit.

Raportat la cele constatate, Plenul a retinut ca, ceea ce a urmarit autorul
afirmatiilor prezentate in raport a fost exprimarea convingerii sale ca o
hotarére judecatoreasca poate fi ,demontata” de justitia roméana, facand
referire la posibilitatea folosirii unei cai de atac in fata instantelor de




judecata, din acest punct de vedere neidentificandu-se elemente de natura
sa aduca atingere independentei sistemului judiciar.

33. | Marius Claudiu | Hotararea Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa aproximativ
Botogan Plenului 3 luni de la data formularii).
(procuror, nr.322/20.03.2018
Parchetul de pe | (vot majoritar — 6 | Cererea viza articolul publicat la 29 decembrie 2017 de ,,Ziua de Cluj” -
langa voturi pentru | ,Botogan, procurorul-paravan pentru medicul Lucan. Procurorul
Tribunalul Cluj) | respingere, 10 | clujean a ingropat dosarul Arsinel ca sa poata avansa in functie. Astazi,
voturi pentru | DICOT Bucuresti il rusineaza, facandu-i munca. Va prezentam
admitere, 1 | procedura de "inmormantare" a unui dosar greu (...)".
abtinere)
Plenul a constatat ca s-au imbinat faptele reale cu cele nereale, fara
prezentarea unor minime verificari din partea jurnalistului asupra aspectelor
negative prezentate. Prin aceasta modalitate de prezentare a unei realitati
juridice, fara o documentare suficienta, se realizeaza o denaturare voita a
informatiei prezentate, realizandu-se in fapt, dezinformarea opiniei publice
cu privire la activitatea profesionala a procurorului Botogan Marius Claudiu.
34. | loana Cristina | Hotararea Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
lancu Plenului aproximativ 2 luni de la data formularii).
(judecator, nr.323/20.03.2018
Judecatoria (vot majoritar — 15 | Cererea viza afirmatii considerate denigratoare, facute de un avocat in
Galati) voturi pentru | cursul sedintei de judecata conduse de judecatorul petent.
respingere, 2
voturi pentru | Plenul a retinut ca judecatorului ii revine, in sala de judecata, rolul de a
admitere) efectua politia sedintei, putand lua masuri pentru pastrarea ordinii si a
bunei cuviinte. Afirmatiile avocatului ca judecatorul ar trata expeditiv
dosarele si nu ar face cercetare judecatoreascalar respinge tot nu pot fi
considerate disproportionate.
35. | Laura Codruta | Hotaréarea Respingerea cererii de aparare a independentei sistemului judiciar in
Kovesi Plenului ansamblul sau (dupa aproximativ 4 luni de la data formularii).

(procuror
Directia
Nationala

sef,

nr.366/27.03.2018
(vot majoritar — 11
voturi pentru

Cererea viza modul in care presa a reflectat informatiile devenite publice prin
comunicatul de presa nr. 1056/V111/3 din data de 13.11.2017 al Directiei




Nationale Anticoruptie, aratdnd ca "acest tip de atac mediatic, vizand
magistratii si in legatura cu o ancheta penald a Directiei Nationale
Anticoruptie in curs, ce are ca obiect cercetarea unor fapte penale,
reprezinta o forma de imixtiune in activitatea procurorilor si sunt de natura sa
afecteze independenta sistemului judiciar”.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca articolul aparut in
publicatia online luju.ro prezinta informatii obtinute din surse judiciare, pe
care le considera avizate.

Afirmatiile la adresa unui procuror din cadrul Directiei Nationale Anticoruptie
de genul "Uluitor, Alexandra Lancranjan a amestecat fapte vechi de 16 ani,
clasate initial, cu un denunt al OLAF din 2016 si 515.000 de puieti de salcam
din comuna Créngeni”, ,pentru ca redeschiderea dosarului sa fie justificata
s-au adaugat alte plangeri si denunturi penale din alte dosare si s-a constituit
un mare dosar pentru a fi livrat opiniei publice in chip cat mai defaimator",
"mai mult, dupa cum se va vedea din document, in mod "intdmplator’
denuntul facut de OLAF intr-unul dintre dosare are fix acelasi obiect cu un alt
dosar deschis cu trei luni inainte de DNA” (...) nu sunt de natura a induce
ideea unei implicari externe in justitie, sau ca procurorul ar fi instrumentat
dosarul penal intr-un alt cadru decéat cel legal prevazut de legislatia penala
si, astfel, sa creeze suspiciuni in randul opiniei publice cu privire la
independenta si impartialitatea procurorilor.

Totodata, aceste afirmatii nu reprezinta o deformare a realitatilor de fapt, ci o
relatare obiectiva asupra faptelor in evolutia lor, s-ar putea pune in discutie
apararea reputatiei profesionale a procurorului Lancranjan Carmen
Alexandra, aspect care nu a fost solicitat.

36.

Anticoruptie)
Moraru lorga
Mihaiela,

Tulus Doru
Florin,

Marin Nicolae
(procurori,
Directia

respingere, 3
voturi pentru
admitere, 2
abtineri)

Hotararea

Plenului

nr.433/19.04.2018
(vot majoritar — 6

voturi pentru
respingere, 8
voturi pentru

Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa aproximativ
11 luni de la data formularii).

Cererea viza supunerea acestor magistrati, audiati in calitate de
martori, testului poligraf, intr-un dosar de scurgere de informatii din
cadrul Directiei Nationale Anticoruptie, inregistrari audio difuzate de
presa.




Nationala admitere, 1 vot

Anticoruptie) nul) Plenul a retinut ca supunerea unui magistrat testului poligraf pentru a-i
verifica declaratia data in calitate de martor are potentialul de a afecta
independenta de care trebuie sa se bucure acesta, in conditile in care
declaratia de martor a fost luata sub prestare de juramént. Eventualul refuz
al magistratului, cum s-a intamplat si in speta, de a accepta testul poligraf, ar
fi interpretat ca o aparenta de recunoastere indirecta a vinovatiei, constituind
unelement de natura a afecta reputatia profesionala.

37. | Luiza Maria | Hotararea Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa

Capatina Plenului aproximativ 1 luna de la data formularii).

(procuror sef nr.434/19.04.2018

serviciu, (vot majoritar — 10 | Cererea viza aspectele prezentate si comentariile din cadrul emisiunii

Directia voturi pentru | Actualitatea romaneasca ,,Nucleara la B1TV, Breaking News, Procuror

Nationala respingere, 5| sef DNA, Afaceri bomba cu Grupul Monaco”, difuzata in data de

Anticoruptie) voturi pentru | 02.03.2018, ora 21,00 si prezentata de jurnalista Sorina Matei, care a

admitere) avut ca invitati pe Liviu Mihaiu, Mirel Curea si Mocanu Ingrid.

Plenul a retinut ca este vorba de hotarari judecatoresti prin care s-a validat
propunerea de reconstituire a dreptului de proprietate asupra unor terenuri
pe numele lui Capatana Cezar si Capatana Serban Alexandru Gheorghe si li
s-a emis titlul de proprietate. Chiar daca in cadrul emisiunii s-au facut
aprecieri cu privire la declaratile de avere intocmite de procuror, aceste
aprecieri sunt strict subiective, fiind mentionate in declaratile de avere
sumele de bani incasate din vanzarea terenurilor.

Prin Decizia nr.4215 din 28 noiembrie 2018, in dosarul nr. 1787/1/2018,
Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectia de contencios administrativ si
fiscal a respins, cu majoritate, contestatia formulatéd de Capatina Luiza Maria
impotriva Hotararii nr. 434 din 19 aprilie 2018 pronuntata de Plenul
Consiliului Superior al Magistraturii, ca neintemeiata. Tnalta Curte a constatat
ca ’in emisiunea in discutie nu s-au fécut aprecieri negative §i injuste cu
privire la activitatea profesionald desfasuratd de contestatoare. Discutiile au
purtat asupra unor aspecte ce tineau cel mult de viata privaté a acesteia si a




membrilor sé&i de familie (sof, afin), chiar dacd moderatoarea emisiunii s/ unii
dintre invitati (inclusiv de numita Mocanu Ingrid, care ar fi avut calitatea de
inculpat intr-un dosar penal in care contestatoarea a participat in calitate de
procuror de sedintd) au incercat s& insinueze ca respectivii membrii de
familie s-ar fi bucurat de un tratament preferential, nefiind urmariti penal, in
considerarea calitatii de procuror a contestatoarei, pe care au invocat-o in
mai multe randuri. In spetd, aceste afirmatii, care induc ideea cd nu s-au
respectat procedurile judiciare i cd instrumentarea cauzelor poate fi
influentatad de abordéri personale, au fost apte s& influenteze negativ opinia
publica cu privire la modul in care procurorii de caz, iar nu contestatoarea,
si-au exercitat atributiile profesionale. Insinuérile in sensul ¢a unii membrii de
familie ai contestatoarei ar fi obfinut in mod nelegal reconstituirea dreptului
de proprietate asupra unor terenuri sau suspiciunile ridicate cu privire la
sumele de bani obtinute din vanzérile subsecvente acestei reconstituiri ar
putea fi de naturd s& aduca atingere onoarei si reputatiei contestatoarei ca
persoana fizica. Or, aceasta situatie excedeaza domeniului de aplicare al
prevederilor art.1 alin.1 gi art.30 din Legea nr.317/2004, coroborate cu
art.75 din Legea nr.303/2004, contestatoarea avand la indeméana
actiunea in justitie intemeiata pe dreptul comun, in care instanta de
Jjudecatd este chematd sa verifice daca libertatea de exprimare a fost
exercitatd cu respectarea prevederilor art.6 si art.30 alin.1 din Constitutia
Romaniei si art.10 par.1 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale, putand fi acordate si eventuale daune.”

38.

Mihai
Razvan
Savaliuc si altii

Gidea,

Hotararea
Plenului
nr.435/19.04.2018
(vot majoritar — 7

voturi pentru
respingere, 8
voturi pentru
admitere)

Admiterea cererii privind constatarea incalcarii independentei
judecatorilor.

Cererea viza presiunile la care ar fi supusi membrii unui complet de
judecata al Curtii de Apel Ploiesti, care judeca un litigiu ce-i privea pe
petenti, partea cu interese contrarii fiind Laura Codruta Kovesi,
procurorul sef al DNA, prin formularea de Directia Nationala
Anticoruptie a unei cereri de eliberare a copiilor inscrisurilor dosarului.

Plenul a constatat ca adresarea unei cereri in ipoteza faptica descrisa ar




putea crea aparenta unei influentari a completului de judecata, dat fiind
faptul ca o adresare ce nu respecta exigentele legale de forma (modelul din
Ghidul practic INM-SNG) poate genera un disconfort, ce poate fi resimtit ca
o afectare a independentei ori impartialitati sau poate crea suspiciuni cu
privire la acestea.

39. | Camelia Hotararea Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale si a
Bogdan Plenului independentei sistemului judiciar (dupd aproximativ 2 luni de la data
(judecator, nr.543/15.05.2018 | formularii).

Curtea de Apel | (vot majoritar — 12
Bucuresti) voturi pentru | Cererea viza afirmatiile lui Dan Voiculescu, facute in cadrul emisiunii
respingere, 3 | ”Sinteza zilei” (Antena 3), conform carora ”a fost condamnat de
voturi pentru | domnul Coldea si domnul Maior”.
admitere)
Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca Dan Voiculescu nu a
facut acesta afirmatii, ci s-a referit la intalniri intre oamenii politici si
conducerea Serviciului Roman de Informatii.

40. | Laura Codruta | Hotararea Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa

Kovesi Plenului aproximativ 2 luni de la data formularii).
(procuror sef, | nr.558/15.05.2018
Directia (vot majoritar — 8 | Cererea viza afirmatii facute la emisunea "Sinteza zilei” (Antena 3), de Mihai
Nationala voturi pentru | Gidea, Adrian Ursu, Mugur Ciuvica, Razvan Savaliuc la 20.03.2018, referitor
Anticoruptie) respingere, 4 | la un dosar aflat pe rolul instantelor, in care acestia si petenta aveau
voturi pentru | calitatea de parti.
admitere, 3 voturi
nule) Plenul CSM a retinut ca nu se poate considera ca unui procuror i-ar
putea fi afectata reputatia profesionala, cat timp doar se relateaza o
situatie de fapt, asa cum a fost aceasta perceputa de adversarii din
procesul civil.

41. | Directia Hotararea Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale a procurorilor

Nationala Plenului DNA si a independentei sistemului judiciar (dupd aproximativ 3 luni de la

Anticoruptie

nr.559/15.05.2018
(vot majoritar — 8
voturi pentru

data formularii).

in cuprinsul cererii, mai multi procurori din cadrul Directiei Nationale




respingere,
voturi
admitere)

7
pentru

Anticoruptie au precizat ca persoane ce detin funcitii publice si/sau politice,
pornind de la un caz individual in care exista acuzati cu privire la
modalitatea de derulare a anchetei au facut afirmatii cu caracter de
generalizare prin care au acreditat ideea ca magistratii administreaza probe
in afara cadrului legal. Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a solicitat
Inspectiei Judiciare efectuarea de verificari.

in data de 12 februarie 2018, Codrin Stefanescu, secretar general al PSD, a
mentionat ca: "(...) Asteptam o reactie a ministrului de justitie, nu a venit.
Asteptam Corpul de control al ministrului Justitiei sa faca deja ceva in sensul
asta. Asa ca fac un apel catre ministrul Tudorel Toader in mod foarte clar:
Tudorele, fa ceva, ca nu se mai poate! Deci lucrurile au ajuns la paroxism!
Adica nu exista un loc pe planeta, un loc unde sa se produca astfel de lucruri
atat de ciudate si nefiresti. Aseara am fost nu gocat, ci a fost demonstratia
clara ca lucrurile sunt stricate total aici, la noi, si ca trebuie facut ceva acum
(...). Nu stiu daca trebuie revocati anumiti sefi, daca trebuie deschise niste
anchete penale, daca trebuie demisi astazi, dar trebuie facut ceva pentru ca
lucrurile au luat-o razna total in Roménia. Si cu atrag atentia ca facand parte
dintr-un partid care a fost votat in mod special pentru a face dreptate in
Romania - in fiecare zi apar astfel de dezvaluiri. (...) $i in acelasi timp vad ca
oameni care au functii numite pentru a lua aceste masuri nu le iau. (...) Eu
ma gandesc foarte bine ca la nivelul nostru de partid si colegi sa avem o
strategie pe termen scurt si mediu in viitor (...), inclusiv in ceea ce priveste
legislatia, pentru ca fata asta mizerabila aratatd de unii oameni din sistem
vizavi de ce au facut, ci de lucrurile pe care le-au indeplinit la comenzile pe
care le-au facut, aici vorbim de ministri anchetati, de faptul ca procurorii se
baga in decizii vizavi de Guvern - ei au inceput sa decida cine va fi prim-
ministru in tara asta, cine nu, adica nu romanii care voteaza, ci! Oamenii
astia care se intélnesc in secret la mese si la vile de protocol si la tot felul de
vii si la tot felul de case conspirative, aflam azi cu stupoare ca in spate este
aceasta forta care incearca sa decida. (...) Avem un coleg arestat, un prim-
ministru caruia i s-a redeschis un dosar dupa opt ani, pe care tot ei |-au
inchis, in fiecare zi aflam lucruri ciudate despre colegii nostri si vanatoarea




continua in mod abuziv, ilegal, pe langa Constitutie, si nu mai putem sta cu
bratele incrucisate".

La data de 12 februarie 2018, prim ministrul Romaniei, Viorica Dancila, a
declarat ca: "Nu am discutat. (...) Este plecat din tara. Bineinteles ca vom
avea o discutie cu domnul ministru al Justitiei. Ceea ce am vazut aseara (...)
este ingrijorator pentru fiecare roman. Va dati seama ca si in calitate de
prim-ministru, vazand ca (...) se incerca fabricarea probelor chiar pentru
prim-ministru, nu sunt intr-o situatie foarte confortabila, d-apoi un roman care
se gandeste ca trebuie sa vada in Justitie dreptatea. (...) Nu trebuie, in
acelasi timp, sa vedem intreaga Justitie ca ar face lucruri urate sau ca nu ar
judeca drept. (...) Nu pot sa va spun la ce masuri ma astept, trebuie sa (...)
avem o discutie pe acest subiect, nu pot sa anticipez"

Deputatul Catalin Radulescu a declarat la data de 15 februarie 2018: ,Am
observat ca doamna Kovesi minte cu nerusinare in continuare, ma si mira ca
dupa atat timp dansa nu a inteles ca toate minciunile astea vor iegi la iveala.
Va dau cateva exemple pe care le-ati vazut gi le-a vazut toata tara. Dansa a
spus ca ceea ce se intampla la Ploiesti este un caz izolat. Probabil ca dansa
are amnezie si atunci trebuie sa ii reamintim ca domnul procuror Eva nu este
de la Ploiesti, domnul procuror Papici nu este de la Ploiesti, procurorii de la
Brasov care au falsificat tot la fel inregistrari si inscrisuri nu sunt de la
Ploiesti, procurorii de la Arges care au folosit martori mincinosi nu sunt de la
Ploiesti si asa mai departe, si Caras, si lista continua. Ceea ce a facut DNA
in acesti patru ani (..) se numeste mafie politica, grup de crima
organizata si 0 spun cu cea mai mare responsabilitate, pentru ca ceea ce
au facut e de o gravitate care cred ca se poate vedea in tarile africane
poate, dar in niciun caz intr-o democratie consolidata sau stat de drept".

Senatorul Serban Nicolae a declarat la data de 12 februarie 2018 ca: ,Noi
am aflat ca lupta anticoruptie era una selectiva. Daca prindeai un
corupt nu-I sanctionai, incercai sa-I fortezi sa iti dea un alt corupt mai
interesant sau mai important. Au fost distrusi oameni, cariere, familii.
Daca ar fi fost o lupta anticoruptie, atunci ar fi fost sanctionati toti




corupti descoperiti. Am ajuns intr-un moment foarte grav in care DNA
ar trebui refacuta din temelii'.

Presedintele Senatului, Calin Popescu Tariceanu, a declarat la data de 10
februarie 2018: "Mie mi se pare foarte grav sa existe procurori care se simt
acoperiti de impunitate si care igi permit sa faca anchete in stilul celuia de la
Prahova, sa faca o serie de abuzuri sexuale asupra femeilor cum este cel de
Oravita si probabil cati si mai cati. (...) Toate aceste abuzuri, precum si
numarul foarte mare de dosare care au fost trimise ihapoi la Procuratura,
pun sub semnul intrebarii in mod serios functionarea acestei institutji".

Plenul CSM a retinut ca nu se poate considera ca unui procuror i-ar
putea fi afectata reputatia profesionala si, implicit, pierderea
credibilitatii, a sigurantei in exercitarea profesiei ori a autoritatii in
exprimarea opiniilor profesionale, in situatia in care sunt exprimate
public opinii defavorabile privind activitatea ori conduita profesionala a
unui procuror ce isi desfagoara activitatea in cadrul aceleiasi unitati de
parchet. Nu rezulta ca s-au formulat critici in scopul subminarii
independentei puterii judecatoresti si a slabirii increderii opiniei
publice in justitie, ci in cadrul discursului politic, public, reprezentand
puncte de vedere, aprecieri, opinii personale si temeri proprii.

42.

Camelia
Bogdan
(judecator,
Curtea de Apel
Bucuresti)

Hotararea
Plenului
nr.604/24.05.2018
(vot majoritar — 10
voturi pentru
respingere, 6
voturi pentru
admitere, 1 vot
abtinere)

Respingerea cererii de aparare a independentei sistemului judiciar
(dupa aproximativ 2 luni de la data formularii).

Cererea viza articolul publicat pe pagina de internet
https://jurnalul.antena3.ro/editorial/magistratii-sistemului-ies-ca-uleiul-
din-apa-770503.html : ,Marea inclestare pentru modificarea legilor justitiei
s-a dat pe cateva articole care clarificau traseele profesionale ale
magistratilor si legaturile lor cu serviciile de informatii. Mai ales acest ultim
aspect, devenit esential dupa ce a fost definit cAmpul tactic ca realitate
functionald si decisiva in instante, a starnit cele mai aprige dispute. Au
aparut sintagme clasice pentru starea de fapt a imixtiunii altor sisteme in
sistemul juridic: binom, culoarele justitiei, stat paralel. Desigur, fara a avea o



https://jurnalul.antena3.ro/editorial/magistratii-sistemului-ies-ca-uleiul-din-apa-770503.html
https://jurnalul.antena3.ro/editorial/magistratii-sistemului-ies-ca-uleiul-din-apa-770503.html

structura de organizatie legala, aceste noi ,servicii si activitati” nu pot
functiona fara trupele necesare. Ofiterii din varful ierarhiei binomului sunt
cunoscuti, dar raman in umbra servantii conspirati din structurile formalizate
si legale. Ei sunt raspéanditi pe doua paliere. Primul etaj actioneaza in
reteaua de ONG-uri de sprijin, Tn propagandistii din media, obligati sa
actioneze la lumina, etalédnd convingeri la ordin si in functie de conjunctura.
Ei au ca atu libertatea de exprimare, dreptul la opinie sub care deruleaza
gretoase operatiuni de manipulare in apararea statului paralel si a ,statuilor”.
Partea cea mai nociva se afla insa in interiorul institutiilor din sistemul juridic.
Fara procurori si judecatori ,dedicati” si atasati binomului nu pot fi livrate si
acceptate probe falsificate si date sentintele stabilite in afara salilor de
judecata. Judecatorii ,lor” sunt plasati in complete savant distribuite,
iar procurorii au pentru actiune un camp acoperit de umbrela
protocoalelor secrete incheiate cu SRI. Judecatorii care sunt lipiti de
binomul ocult miros de la o posta. Unii sunt proveniti din procurori gcoliti
initial ca militieni. Traseele lor profesionale sunt rapid dirijate nn prin
concursuri, ci prin decizii laterale. Sunt deja celebre completele negre de la
ICCJ, dar si de la curtile de apel. Nu mai lasa loc de dubii solutile date de
loana Bogdan, lonut Matei, Selaru, Popa. Camelia Bogdan este deja un caz
clasic, divulgat chiar de Coldea si Kovesi in fata lui Basescu. in CSM au fost
promovati de sistem judecatorii Mateescu, Chig, Ghena, iar Sectia de
procurori este integral inregimentata. ,Veverita” din DNA sta la rand sa pice
Kovesi si isi face ,mana” cu dosare care sa o urce in grad. intelegem de ce
batalia pentru verificarea acoperitilor din justitie este un fel de Stalingrad.”

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca, in ceea ce priveste
descrierea activitati anumitor procurori, presupus a fi de naturd a afecta
independenta sistemului judiciar, se constata ca articolul face referire la
anumiti procurori care ar avea legaturi cu serviciile de informatii si care ar fi
,<dedicati” si atagati unui agsa-zis ,binom", pentru ca altfel ,nu pot fi livrate si
acceptate probe falsificate", facandu-se referire la un ,camp acoperit de
umbrela protocoalelor secrete incheiate cu SRI”. Din analiza continutului
articolului, se constata ca acesta reprezinta o exagerare jurnalistica




bazata pe existenta unor subiecte de presa anterioare. Prin referirea la
»-anumiti procurori”, nenominalizati, nu se poate concluziona ca demersul
jurnalistic este de natura a induce ideea ca intreg sistemul judiciar ar fi
partinitor si loial anumitor interese obscure.

In ceea ce priveste referirea la ,inregimentarea” Sectiei pentru procurori, se
constata ca nu este explicat sensul in care s-a facut aceasta afirmatie si, de
asemenea, ca Sectia pentru procurori nu are nicio competenta in
instrumentarea cauzelor penale pentru a putea deduce o eventuala
presiune, imixtiune din partea acesteia asupra intregului sistem judiciar n
ansamblul sau, de natura a-i afecta independenta. Prin urmare, intregul
demers jurnalistic, chiar cu exagerarile continute, se inscrie in limitele
dreptului la libera exprimare, astfel cum este prevazut de art. 10 din
Conventia Europeana a Drepturilor Omului si dezvoltat de jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului.

Prin Decizia nr.1940 din 9 aprilie 2018, in dosarul nr. 2125/1/2018, inalta
Curte de Casatie si Justitie - Sectia de contencios administrativ si fiscal a
respins contestatia formulata de Camelia Bogdan impotriva Hotaréarii nr.604
din 24 mai 2018 a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii $i Tmpotriva
raportului nr. 2737/1J/689/DIP/2018 al Inspecitiei Judiciare, in contradictoriu
cu CSM si Inspectia Judiciara, ca nefondata.

43.

Camelia
Bogdan
(judecator,
Curtea de Apel
Bucuresti)

Hotararea
Plenului
nr.605/24.05.2018
(vot majoritar — 11

voturi pentru
respingere, 5
voturi pentru

admitere, 1 vot
abtinere)

Respingerea cererii de aparare a reputatiei sistemului judiciar (dupd
aproximativ 2 luni de la data formulari).

Cererea viza articolul publicat pe pagina de internet
https://jurnalul.antena3.ro/editorial/magistratii-sistemului-ies-ca-uleiul-
din-apa-770503.html: ,Marea inclestare pentru modificarea legilor justitiei s-
a dat pe cateva articole care clarificau traseele profesionale ale magistratilor
si legaturile lor cu serviciile de informatii. Mai ales acest ultim aspect, devenit
esential dupa ce a fost definit cdmpul tactic ca realitate functionala si
decisiva in instante, a starnit cele mai aprige dispute. Au aparut sintagme
clasice pentru starea de fapt a imixtiunii altor sisteme in sistemul juridic:
binom, culoarele justitiei, stat paralel. Desigur, fara a avea o structura de
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organizatie legala, aceste noi ,servicii si activitati” nu pot functiona fara
trupele necesare. Ofiterii din varful ierarhiei binomului sunt cunoscuti, dar
raman in umbra servantii conspirati din structurile formalizate si legale. Ei
sunt raspanditi pe doua paliere. Primul etaj actioneaza in reteaua de ONG-
uri de sprijin, in propagandistii din media, obligati s& actioneze la lumina,
etaland convingeri la ordin si in functie de conjunctura. Ei au ca atu
libertatea de exprimare, dreptul la opinie sub care deruleaza gretoase
operatimi de manipulare in apararea statului paralel si a ,statuilor’. Partea
cea mai nociva se afla insa in interiorul institutiilor din sistemul juridic. Fara
procurori si judecatori ,dedicati” si atagati binomului nu pot fi livrate si
acceptate probe falsificate si date sentintele stabilite in afara salilor de
judecata. Judecatorii ,lor” sunt plasati in complete savant distribuite,
iar procurorii au pentru actiune un camp acoperit de umbrela
protocoalelor secrete incheiate cu SRI. Judecatorii care sunt lipiti de
binomul ocult miros de la o posta. Unii sunt proveniti din procurori gcoliti
initial ca militieni. Traseele lor profesionale sunt rapid dirijate nu prin
concursuri, ci prin decizii laterale. Sunt deja celebre completele negre de la
ICCJ, dar si de la curtile de apel. Nu mai lasa loc de dubii solutiile date de
loana Bogdan, lonut Matei, Selaru, Popa. Camelia Bogdan este deja un caz
clasic, divulgat chiar de Coldea si Kovesi in fata lui Basescu. In CSM au fost
promovati de sistem judecatorii Mateescu, Chig, Ghena, iar Sectia de
procurori este integral inregimentata. ,Veverita” din DNA sta la réand sa pice
Kovesi si isi face ,mana” cu dosare care sa o urce in grad. intelegem de ce
batalia pentru verificarea acoperitilor din justitie este un fel de Stalingrad.”

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca, in contextul
modificarii Legilor nr. 303/2004, nr.304/2004 si nr.317/2004, denumite
generic ,legile justitiei”, autorul supune atentiei teme de interes public, de
actualitate, recurente in mass-media Tn ultimii ani si mai ales in ultima
perioada, respectiv, presupuse ingerinte ale serviciilor de informatii n
sistemul juridic si legaturile judecatorilor si procurorilor cu aceste servicii, In
baza unor protocoale secrete Tncheiate cu Serviciul Roman de Informatii, cu
repercusiuni asupra actului de justitie. De asemenea, utilizand o exprimare




de larga generalitate, autorul prezinta propriul punct de vedere asupra
informatiilor si inregistrarilor aparute si vehiculate in spatiul public referitoare
la activitatea mai multor judecatori ai Inaltei Curti de Casatie si Justitie, fara
insa a prezenta elemente concrete din activitatea acestora care sa permita
efectuarea unor verificari concludente. Totodata, s-a constatat ca, la data
publicarii articolului, Consiliul Superior al Magistraturii deja demarase ample
verificari la nivelul intregului sistem de justitie, pentru a lamuri aceleasi
aspecte care au fost apreciate ca avand aptitudinea de a aduce atingere
independentei, prestigiului si credibilitatii justitiei. In consecints, pe de o
parte, aspectele vehiculate in continutul articolului constituie in prezent
obiectul unor ample verificari declansate de Consiliul Superior al
Magistraturii, in contextul unei realitai a existentei protocoalelor incheiate
intre instante si parchete si Serviciul Roman de Informatii, iar pe de alta
parte, se observa ca nu sunt semnalate elemente noi, de natura a conduce
la formularea unor concluzii de admitere a cererii.

44.

Viorica
Costiniu
(judecator,
Curtea de Apel
Bucuresti)

Hotararea
Plenului
nr.606/24.05.2018
(vot majoritar — 14

voturi pentru
admitere, 3 voturi
pentru

respingere)

Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa aproximativ
zece luni de la data formularii).

Cererea viza articolul
http://www.editiespecialapress.ro/ancheta/dosarului-telepatia-al-lui-
felix-motanul-i-s-au-facut-picioare-dintr-un-milion-de-euro-la-
contestatia-in-anulare-aprobata-in-mod-abuziv-de-infractorii-in-robe-
dan-lupascu-si-renumita-ciubucara-cos ("Dragii  nostri  cititori,
continuam in aceasta editie cu cei mai mari ciubucari in robe de la
Curtea de Apel Bucuresti: magistratul Dan Lupascu si Viorica Costiniu,
precum si Gheorghita Mateut, avocatul de trafic de influenta plus spaga
de un milion de euro data infractorilor mai sus mentionati.
Va prezentam acesti trei infractori prieteni care au hotarét, in taina, sa-|
ajute pe inculpatul Dan Voiculescu sa-gi recapete libertatea, precum si
cele 60 de milioane de euro, dar in schimb, pentru a i se aproba
contestatia in anulare de catre Dan Lupascu si Viorica Costiniu prin
avocatul lui, Gheorghita Mateut, a putut sa le inméaneze prieteneste
milionul de euro”).



http://www.editiespecialapress.ro/ancheta/dosarului-telepatia-al-lui-felix-motanul-i-s-au-facut-picioare-dintr-un-milion-de-euro-la-contestatia-in-anulare-aprobata-in-mod-abuziv-de-infractorii-in-robe-dan-lupascu-si-renumita-ciubucara-cos
http://www.editiespecialapress.ro/ancheta/dosarului-telepatia-al-lui-felix-motanul-i-s-au-facut-picioare-dintr-un-milion-de-euro-la-contestatia-in-anulare-aprobata-in-mod-abuziv-de-infractorii-in-robe-dan-lupascu-si-renumita-ciubucara-cos
http://www.editiespecialapress.ro/ancheta/dosarului-telepatia-al-lui-felix-motanul-i-s-au-facut-picioare-dintr-un-milion-de-euro-la-contestatia-in-anulare-aprobata-in-mod-abuziv-de-infractorii-in-robe-dan-lupascu-si-renumita-ciubucara-cos
http://www.editiespecialapress.ro/ancheta/dosarului-telepatia-al-lui-felix-motanul-i-s-au-facut-picioare-dintr-un-milion-de-euro-la-contestatia-in-anulare-aprobata-in-mod-abuziv-de-infractorii-in-robe-dan-lupascu-si-renumita-ciubucara-cos

Plenul a retinut ca s-au depasit limitele unor critici admisibile din
partea presei.

45. | Stelian Hotararea Retragerea cererii de aparare a reputatiei profesionale.
Gorneanu Plenului
(procuror, nr.677/14.06.2018
DIICOT, ST | (vot unanim)
Pitesti)
46. | Asociatia Hotaréarea insusirea si admiterea cererii de aparare a independentei sistemului
Forumul Plenului judiciar (dupéa aproximativ o luna de la data formularii).

Judecatorilor
din Romania

nr.779/04.07.2018
(vot majoritar — 15

voturi pentru
admitere, 1 vot
pentru respingere,
1 vot nul)

Cererea a fost insusita de 1504 judecatori, procurori, magistrati
asistenti si auditori de justitie si viza atacurile reprezentantilor de seama
ai puterii legislative si ai puterii executive, materializate in discursurile unor
lideri politici din data de 9 iunie 2018, respectiv data de 10 iunie 2018.
Petenta a aratat ca duritatea discursului politic, pornind de la catalogarea
magistratilor, in cadrul unor afirmatii generalizatoare, drept ,corupti”,
“stalinisti”’, “securisti”, “tortionari”’, culminand cu denumirea absolut
inacceptabila de ,sobolani”, reprezinta un derapaj extrem de grav de la
principiile democratiei, iar intregul ,scenariu” al mitingului politic, ,recuzita”
utilizata si asa-zisa ,vointa a poporului’ de a fi ocoliti ,cei alesi” de mijloacele
legale de atragere a raspunderii penale, asociate cu declaratia de ,lupta in
strada”, ,pana la capat” contureaza imaginea unei amenintari grave la
independenta justitiei. De asemenea, intr-o emisiune de televiziune
subsecventa acestui eveniment, presedintele Camerei Deputatilor a
amenintat nepermis procurorii DIICOT care ancheteaza o plangere aflata pe
rol, in exercitarea atributiilor de serviciu, acuzandu-i ca "risca sa plateasca
la greu” pentru solutia luatd. Asa cum rezulta din discursurile liderilor politici
si ale persoanelor invitate de acestia la mitingul din 9 iunie 2018, acestia au
acreditat, in principal, urmatoarele acuzatii, printr-o nepermisa
generalizare: lipsa de integritate, de profesionalism si de independenta
a unei parti importante a magistratilor ce compun sistemul judiciar,
prin sustinerea existentei unui asa-zis “stat paralel”, din care fac parte




magistrati ,,corupti”, “stalinisti”, “securisti”, “tortionari”’; functionarea
anormala si incorecta a sistemului judiciar, in sensul ca procurorii ar
instrumenta dosarele penale in mod preferential, doar pe baza unor
denunturi obtinute prin santaj sau presiuni, si nu in baza unor probe
administrate legal.

Plenul a apreciat ca afirmatiile unor lideri politici au depasit limitele unor
critici admisibile. Sustinerea utilizarii unor presiuni, ca practica generalizata
de constituire a dosarelor penale, inoculeaza ideea unui sistem represiv de
plano la nivelul organelor de urmarire penala. Referirile la "completele
prietenoase” sugereaza lipsa de independentd si impartialitate a
judecatorilor, fiind acreditata ideea unor solutii "comandate”.

47.

Camelia
Bogdan
(judecator,
Curtea de Apel
Bucuresti)

Hotararea
Plenului
nr.780/04.07.2018
(vot majoritar — 12

voturi pentru
respingere, 4
voturi pentru
admitere, 1
abtinere)

Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
aproximativ doud luni de la data formulé&rii).

Cererea viza articolul https://m.jurnalul.antena3.ro/special-
jurnalul/anchete/cum-isi-devoreaza-sistemul-propriile-unelte-dupa-ce-
le-a-folosit-775553.html, in care Camelia Bogdan era catalogata drept
”unealta a sistemului”, alaturi de mai multi alti magistrati.

Plenul a apreciat ca reputatia profesionala a magistratului nu este afectata,
in contextul in care, la acel moment, cu privire la activitatea judecatorului
existau suspiciuni rezonabile privind savarsirea unei abateri disciplinare.
Presei ii este tolerata o marja de exagerare sau chiar de provocare, astfel ca
folosirea termenului de "unealta a sistemului” in contextul dat nu depéaseste
limitele unor critici admisibile.

De asemenea, prin Hotararea nr.1022/23.09.2014 a Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii, a fost admisa cererea de aparare a independentei
sistemului judiciar, in raport de activitatea desfasurata de doamna judecator

Bogdan Camelia la Curtea de Apel Bucuresti, in dosarul respectiv.



https://m.jurnalul.antena3.ro/special-jurnalul/anchete/cum-isi-devoreaza-sistemul-propriile-unelte-dupa-ce-le-a-folosit-775553.html
https://m.jurnalul.antena3.ro/special-jurnalul/anchete/cum-isi-devoreaza-sistemul-propriile-unelte-dupa-ce-le-a-folosit-775553.html
https://m.jurnalul.antena3.ro/special-jurnalul/anchete/cum-isi-devoreaza-sistemul-propriile-unelte-dupa-ce-le-a-folosit-775553.html

48. | Mariana Hotararea Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
Moncea Plenului aproximativ 4 luni de la data formuléarii).
(judecator, nr.817/11.04.2018
Tribunalul (vot majoritar — 14 | Cererea viza interviul acordat la 23.02.2018 poatului TV B1Tv de Elan
Bucuresti) voturi pentru | Schwartzenberg, in care se afirma ca petenta este “ofiter acoperit”,
respingere, 3 | calitate in care a solutionat dosarul (...), fiind preluate de Antena 3 —
voturi pentru | Mircea Badea — ”onorata instanta SRI-sta”.
admitere)
Plenul a apreciat ca afirmatiile au fost facute de parti sau avocati ai acestora
si nu au vizat lezarea reputatiei judecatorului petent, ci au urmarit doar
exprimarea unor nemultumiri de un justitiabil care a pierdut un dosar aflat pe
rolul instantei de 7 ani.
49. | Gabriela Hotararea Retragerea cererii de aparare a reputatiei profesionale.
Popescu Plenului
(procuror, DNA, | nr.906/13.09.2018
ST Pitesti) (vot unanim)
50. | Claudia Irina | Hotararea Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa aproximativ
Chivu Plenului 4 luni de la data formularii).
(prim-procuror | nr.955/11.10.2018
al Parchetului (vot majoritar — 7 | Cererea viza afirmatiile din emisiunea "Pressalert Live" si din articolul
de pe langa voturi pentru | de presa prezentat in cotidianul online "Pressalert" in data de 09 mai
Judecatoria respingere, 10 | 2018, respectiv n data de 11 mai 2018. -
Timisoara) voturi pentru | https://www.pressalert.ro/2018/05/avocatul-carmen-obarsanu-acuze-
admitere) dure-la-adresa-unui-procuror-timisorean-video/ .
Plenul Consiliul Superior al Magistraturii a apreciat ca, prin furnizarea unor
informatii nereale, a fost afectata reputatia profesionala a procurorului.
51. | Camelia Hotaréarea Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
Bogdan Plenului aproximativ 4 luni de la data formularii).
(judecator, nr.965/11.10.2018
Curtea de Apel | (vot majoritar — 14 | Cererea viza articolul https://m.jurnalul.antena3.ro/editorial/camelia-
Bucuresti) voturi pentru | bogdan-doctorat-esuat-in-dan-voiculescu-777543.html

respingere, 3



https://www.pressalert.ro/2018/05/avocatul-carmen-obarsanu-acuze-dure-la-adresa-unui-procuror-timisorean-video/
https://www.pressalert.ro/2018/05/avocatul-carmen-obarsanu-acuze-dure-la-adresa-unui-procuror-timisorean-video/
https://m.jurnalul.antena3.ro/editorial/camelia-bogdan-doctorat-esuat-in-dan-voiculescu-777543.html
https://m.jurnalul.antena3.ro/editorial/camelia-bogdan-doctorat-esuat-in-dan-voiculescu-777543.html

voturi
admitere)

pentru

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca, din continutul
articolului, nu rezulta emiterea vreunei judecati cu privire la legalitatea si
temeinicia deciziei penale nr. 888/2014 sau la caracterul ori valoarea
stiintifica a activitatii doctorale pe care o desfagoara doamna judecator, care
este "tot mai rupta de tipul de judecator dupa ce a primit in CSM doua
sanctiuni disciplinare maxime."

Comentariile realizare, chiar daca, pe alocuri, mai acide si incisive ("Camelia
Bogdan se mai tine de profesie doar cu o ata subtire; dupa doua suspendari
din magistratura a devenit un caz unic pentru sistemul juridic, argument
pentru masura controlului periodic al magistratilor") vin in sustinerea
preocuparii legitime a presei, de a contribui activ la dezbaterea asupra
functionarii justitici si reprezinta consecinta directd a modului de indeplinire a
atributiilor profesionale de magistrat. Or, in contextul realitatii sanctiunilor
disciplinare succesive aplicate doamnei judecator, Plenul a apreciat ca
maniera de prezentare nu depaseste limitele unor critici desfasurate in limite
normale, fara a se putea identifica elemente ce natura a aduce atingere
reputatiei profesionale.

52.

Camelia
Bogdan
(judecator,
Curtea de Apel
Bucuresti)

Hotararea

Plenului
nr.966/11.10.2018
(vot majoritar — 14

voturi pentru
respingere, 3
voturi pentru
admitere)

Respingerea cererii de aparare a reputatiei
aproximativ 3 luni de la data formularii).

profesionale (dupa

Cererea viza articolele: https://www.luju.ro/dezvaluiri/cazuri-
patologice/camelia-prinsa-in-corzi-plangeri-penale-la-dna-si-piccj-
impotriva-celebrei-judecatoare-camelia-bogdan-pentru-participatie-
improprie-la-abuz-in-serviciu-fals-inselaciune-si-o-posibila-obtinere-pe-
nedrept-de-fonduri-europene-camelia-bogdan-este-acuzata-ca-a ;
https://www.antena3.ro/actualitate/noi-probleme-pentru-camelia-
bogdan-judecatoarea-este-vizata-in-doua-plangeri-penale-481556.html ;
https://www.cotidianul.ro/probleme-pentru-judecatoarea-camelia-
bogdan/ ; https://psnews.ro/problemele-se-tin-lant-pentru-camelia-
bogdan-plangeri-penale-care-este-motivul-224734/, precum si
declaratiile lui Bogdan Chirieac asupra acestor subiecte in cadrul unei
emisiuni TV Antena 3.



https://www.luju.ro/dezvaluiri/cazuri-patologice/camelia-prinsa-in-corzi-plangeri-penale-la-dna-si-piccj-impotriva-celebrei-judecatoare-camelia-bogdan-pentru-participatie-improprie-la-abuz-in-serviciu-fals-inselaciune-si-o-posibila-obtinere-pe-nedrept-de-fonduri-europene-camelia-bogdan-este-acuzata-ca-a
https://www.luju.ro/dezvaluiri/cazuri-patologice/camelia-prinsa-in-corzi-plangeri-penale-la-dna-si-piccj-impotriva-celebrei-judecatoare-camelia-bogdan-pentru-participatie-improprie-la-abuz-in-serviciu-fals-inselaciune-si-o-posibila-obtinere-pe-nedrept-de-fonduri-europene-camelia-bogdan-este-acuzata-ca-a
https://www.luju.ro/dezvaluiri/cazuri-patologice/camelia-prinsa-in-corzi-plangeri-penale-la-dna-si-piccj-impotriva-celebrei-judecatoare-camelia-bogdan-pentru-participatie-improprie-la-abuz-in-serviciu-fals-inselaciune-si-o-posibila-obtinere-pe-nedrept-de-fonduri-europene-camelia-bogdan-este-acuzata-ca-a
https://www.luju.ro/dezvaluiri/cazuri-patologice/camelia-prinsa-in-corzi-plangeri-penale-la-dna-si-piccj-impotriva-celebrei-judecatoare-camelia-bogdan-pentru-participatie-improprie-la-abuz-in-serviciu-fals-inselaciune-si-o-posibila-obtinere-pe-nedrept-de-fonduri-europene-camelia-bogdan-este-acuzata-ca-a
https://www.luju.ro/dezvaluiri/cazuri-patologice/camelia-prinsa-in-corzi-plangeri-penale-la-dna-si-piccj-impotriva-celebrei-judecatoare-camelia-bogdan-pentru-participatie-improprie-la-abuz-in-serviciu-fals-inselaciune-si-o-posibila-obtinere-pe-nedrept-de-fonduri-europene-camelia-bogdan-este-acuzata-ca-a
https://www.antena3.ro/actualitate/noi-probleme-pentru-camelia-bogdan-judecatoarea-este-vizata-in-doua-plangeri-penale-481556.html
https://www.antena3.ro/actualitate/noi-probleme-pentru-camelia-bogdan-judecatoarea-este-vizata-in-doua-plangeri-penale-481556.html
https://www.cotidianul.ro/probleme-pentru-judecatoarea-camelia-bogdan/
https://www.cotidianul.ro/probleme-pentru-judecatoarea-camelia-bogdan/
https://psnews.ro/problemele-se-tin-lant-pentru-camelia-bogdan-plangeri-penale-care-este-motivul-224734/
https://psnews.ro/problemele-se-tin-lant-pentru-camelia-bogdan-plangeri-penale-care-este-motivul-224734/

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca prezentarea unei
informatii/aducerea la cunostinta publicului a unor elemente de interes in
contextul determinat de conduita unui magistrat ce a atras raspunderea
disciplinara, printr-o hotarare care este cunoscuta de opinia publica, in cazul
de fatd cu caracter definitiv, lipsite de alte aprecieri/afirmatii/comentarii pe
marginea informatiei alocate, vin in sustinerea preocuparii legitime a presei
de a contribui activ la dezbaterea asupra functionarii justitiei si reprezinta
consecinta directa a modului de indeplinire a atributiilor profesionale de
magistrat.

53. | Camelia Hotararea Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
Bogdan Plenului aproximativ 2 luni de la data formularii).
(judecator, nr.967/11.10.2018 | Cererea viza articolul https://danvoiculescu.net/blog/2018/07/urmeaza-
Curtea de Apel | (vot majoritar — 13 | si-criminalul-sef-basescu/
Bucuresti) voturi pentru
respingere, 4 | Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca textul nu se face
voturi pentru | trimitere concreta la persoana judecatorului Camelia Bogdan sau la
admitere) activitatea vreunui alt judecator/instantd de judecata, iar cele 9 comentarii
din intervalul 1 iulie - 1 august 2018 cuprind referiri cu caracter de
generalitate la autorul blog-ului, comentarii, opinii politice etc.
54, | Camelia Hotararea Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
Bogdan Plenului aproximativ 2 luni de la data formularii).
(judecator, nr.968/11.10.2018
Curtea de Apel | (vot majoritar — 13 | Cererea viza articolele:
Bucuresti) voturi pentru | https://www.luju.ro/dezvaluiri/evenimente/judecator-ucis-in-puscarie-
respingere, 4 | criminalii-sistemului-au-decis-ca-judecatorul-stan-mustata-de-la-
voturi pentru | curtea-de-apel-bucuresti-executat-ca-a-refuzat-sa-il-condamne-pe-dan-
admitere) voiculescu-sa-moara-in-chinuri-grav-bolnav-de-cancer-si-cu-blocaj-

renal-mustata-a-fost-transfe https://evz.ro/ingrid-mocanu-omorat-
stan-mustata.html si altele cu acelasi subiect.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca alegatiile referitoare la
condamnarea si decesul fostului judecator nu au legatura cu reputatia



https://danvoiculescu.net/blog/2018/07/urmeaza-si-criminalul-sef-basescu/
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https://www.luju.ro/dezvaluiri/evenimente/judecator-ucis-in-puscarie-criminalii-sistemului-au-decis-ca-judecatorul-stan-mustata-de-la-curtea-de-apel-bucuresti-executat-ca-a-refuzat-sa-il-condamne-pe-dan-voiculescu-sa-moara-in-chinuri-grav-bolnav-de-cancer-si-cu-blocaj-renal-mustata-a-fost-transfe
https://www.luju.ro/dezvaluiri/evenimente/judecator-ucis-in-puscarie-criminalii-sistemului-au-decis-ca-judecatorul-stan-mustata-de-la-curtea-de-apel-bucuresti-executat-ca-a-refuzat-sa-il-condamne-pe-dan-voiculescu-sa-moara-in-chinuri-grav-bolnav-de-cancer-si-cu-blocaj-renal-mustata-a-fost-transfe
https://evz.ro/ingrid-mocanu-omorat-stan-mustata.html
https://evz.ro/ingrid-mocanu-omorat-stan-mustata.html

profesionala a judecatorului petent, iar aspectele privind repartizarea
dosarului ,Telepatia” au facut obiectul verificarilor anterioare efectuate de
Inspectia Judiciara, fiind analizate si de Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii, ca urmare a cererilor de aparare a reputatiei profesionale
formulate de doamna judecator Camelia Bogdan.

55.

Camelia
Bogdan
(judecator,
Curtea de Apel
Bucuresti)

Hotararea
Plenului
nr.969/11.10.2018
(vot majoritar — 13

voturi pentru
respingere, 4
voturi pentru
admitere)

Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale si a
independentei sistemului judiciar (dupd aproximativ 2 luni de la data
formulérii).

Cererea viza afirmatiile din cadrul emisiunii ”Editia de seara”
(RomaniaTV): "Discutam si despre o structura judiciara extrem de perfida,
evident Codruta Kovesi cap, alaturi de oameni care au lucrat, nu stiu daca la
comanda si, poate o si binevoiasca sa si spuna acum, dar cert in beneficiul
ei. Alexandra Carmen Lancranjan, faimoasa procuroare renumita,
anchetatoare de Liviu Dragnea si nu numai, faimosul Lucica Onea de la
Ploiesti, omul care a ridicat tortura la nivel de practici judiciare in DNA
Ploiesti, inevitabila secretara a departamentului de limbi straine a Comisiei
Europene, Raluca Pruna, temporar ministru al Justitiei, femeia care a reusit
sa modifice 150 de articole din CP prin OUG fara sa scoata pe nimeni in
strada, procurorul Marius Bulancea, participant la emisiuni de noapte la
canalul ARTE, cand se stabileau perchezitiile la doamna Kovesi, purtator de
tricou roz in general la Tl, Ciprian Man, faimos procuror DNA de la Oradea,
plimbat la Bucuresti, trimis Thapoi, Livia Stanciu, fosta sefa a ICCJ, o figura
sinistra a justitiei din Romania, din nefericire.” ,Magistratii care trimit si
judeca persoane aplicand pedepse disproportionate cu faptele sunt talibani”.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca, utilizand o exprimare
de larga generalitate, fiecare dintre cei prezenti la emisiune a exprimat
propriul punct de vedere, fara insa a fi prezentate fapte concrete din
activitatea magistratilor care si permita efectuarea unor verificari
concludente. De asemenea, nu se poate concluziona ca demersul jurnalistic,
prin enumerarea unor magistrati si asocierea acestora cu o "structura
judiciara”, fara a se defini concret rolul si activitatea acesteia, ar fi de natura




a induce ideea ca intreg sistemul judiciar ar fi partinitor si loial anumitor
interese obscure sau sa afecteze reputatia petentei. Prin urmare,
comentariile realizate si transpuse in cuprinsul emisiunii, chiar daca pe
alocuri mai acide, vin in sustinerea preocupari legitime a presei, de a
contribui activ la dezbaterea asupra functionarii justitiei, iar discutiile din
cadrul emisiunii reprezinta echivalentul unei libertati jurnalistice ce include si
posibila recurgere la o anumita doza de exagerare sau chiar de provocare.

56.

Camelia
Bogdan
(judecator,
Curtea de Apel
Bucuresti)

Hotararea
Plenului
nr.970/11.10.2018
(vot majoritar — 13

voturi pentru
respingere, 4
voturi pentru
admitere)

Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale si a
independentei sistemului judiciar (dupd aproximativ 2 luni de la data
formularii).

Cererea viza articolul https://www.luju.ro/magistrati/dna/cami-protejata-
de-dna-grupul-de-investigatii-politice-acuza-dna-musamalizeaza-
dosarul-de-abuz-in-serviciu-al-cameliei-bogdan-plangerea-depusa-de-
gip-in-martie-2018-s-a-plimbat-de-la-parchetul-de-pe-langa-curtea-de-
apel-targu-mures-la-parchetul-de-pe-langa?print=1 “‘DNA
musamalizeazd dosarul de abuz in serviciu al Cameliei Bogdan. in martie
2018, GIP a depus o plangere penaléd impotriva Cameliei Bogdan. Plangerea
se referea la faptul ca aceasta a incasat ilegal sume de bani de la Curtea de
Apel Bucuresti. Banii incasati de Camelia Bogdan au reprezentat venituri
salariale pentru perioada 21 iulie — 2 august 2014, perioada in care aceasta
a absentat de la locul de muncé. In perioada respectivd, Camelia Bogdan s-
a aflat la Poiana Brasov unde a predat ilegal cursuri angajatilor Ministerului
Agriculturii (fapt pentru care a si fost sanctionata disciplinar). Pentru o fapta
similara celei comise de Camelia Bogdan, respectiv lipsa nejustificata
de la locul de munca, in conditiile in care a beneficiat de plata integrala
a drepturilor salariale, Tnalta Curte l-a condamnat in 2015 pe Toni
Neacsu, fost membru al CSM, la un an de inchisoare cu suspendare,
gasindu-l vinovat de abuz in serviciu. Plangerea depusa de GIP in
martie 2018 s-a plimbat de la Parchetul de pe langa Curtea de Apel
Targu Mures la Parchetul de pe ldanga Curtea de Apel Bucuresti, pentru
a ajunge in mai 2018 la DNA. Desi Laura Codruta Kovesi, prietena si
protectoarea Cameliei Bogdan, nu mai este in functie, plangerea
noastra pare sa-si fi gasit la DNA obstescul sfarsit”.



https://www.luju.ro/magistrati/dna/cami-protejata-de-dna-grupul-de-investigatii-politice-acuza-dna-musamalizeaza-dosarul-de-abuz-in-serviciu-al-cameliei-bogdan-plangerea-depusa-de-gip-in-martie-2018-s-a-plimbat-de-la-parchetul-de-pe-langa-curtea-de-apel-targu-mures-la-parchetul-de-pe-langa?print=1
https://www.luju.ro/magistrati/dna/cami-protejata-de-dna-grupul-de-investigatii-politice-acuza-dna-musamalizeaza-dosarul-de-abuz-in-serviciu-al-cameliei-bogdan-plangerea-depusa-de-gip-in-martie-2018-s-a-plimbat-de-la-parchetul-de-pe-langa-curtea-de-apel-targu-mures-la-parchetul-de-pe-langa?print=1
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Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca reputatia profesionala
a magistratului si independenta sistemului judiciar nu sunt afectate, n
contextul in care se constata o imbinare intre judecati de valoare si anumite
elemente cu caracter faptic ce deriva din raspunsul procurorului general al
Parchetului de pe langa Curtea de Apel Bucuresti.

57. | Camelia Hotararea Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
Bogdan Plenului aproximativ 1 luna de la data formulari).
(judecator, nr.971/11.10.2018
Curtea de Apel | (vot majoritar — 13 | Cererea  viza  articolul  https://www.dcnews.ro/onea-i-negulescu-
Bucuresti) voturi pentru | suspenda-i-chirieac-vor-fi-repu-i-in-func-
respingere, 4 |ie_608331.htmlI?fb_comment 1d=1620945518011208 1621312011307892
voturi pentru
admitere) Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca situatia profesionala a
judecatorului Bogdan Camelia nu face obiectul articolului, autorul
comentariului amintind doar tangential, mai mult in sens comparativ si
extrem de succint situatia magistratului in cauza.

58. | Camelia Hotararea Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale si de aparare a
Bogdan Plenului independentei sistemului judiciar (dupd& aproximativ 2 luni de la data
(judecator, nr.972/11.10.2018 | formularii).

Curtea de Apel | (vot majoritar — 13

Bucuresti) voturi pentru | Cererea viza articolul https://www.stiripesurse.ro/procuroarea-lui-
respingere, 4 | dragnea-s-a-ales-cu-o-plangere-penala-la-parchetul-general-vizata-
voturi pentru | este-si-camelia-bogdan-document 1281096.html .
admitere)

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca autorul celor doua
articole se limiteaza la a informa opinia publica, prin prezentarea succinta a
demersului juridic (plangere penala) impotriva mai multor persoane fizice si
juridice, printre care si petenta, fara aprecieri si comentarii personale.
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59.

Camelia
Bogdan
(judecator,
Curtea de Apel
Bucuresti)

Hotararea
Plenului
nr.1030/01.11.2018
(vot majoritar — 13

voturi pentru
respingere, 4
voturi pentru

admitere, 1 vot
pentru améanare)

Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale si de aparare a
independentei sistemului judiciar (dupd aproximativ 1 lund de la data
formulérii).

Cererea viza articolul https://www.cotidianul.ro/magistratii-lui-danilet-
si-bogdan-sint-cei-care-submineaza-independenta-justitiei/: "Dacéa
acum, cand abia se afld la inceput de cariera, tinerii magistrati ignora
prevederile Constitutiei referitoare la profesia lor, Tnlocuind autoritatea
ministrului cu incitarile lui Cristi Danilet si Camelia Bogdan, mi-e teama ca
unii dintre ei vor trece curand prin aceleasi furci caudine ca si modelele lor
de azi. Cu tristete, ma intreb: oare unde erau acesti tineri magistrati atunci
cand era ,executatd” Mariana Rarinca sau Traian Remes, unde erau cand
au aparut dovezile abuzurilor lui ,Portocald”, unde erau cand au aparut
inregistrarile cu Kovesi si decaparea ministrilor? Si ma mai intreb: de ce nu
au protestat ei cand au aparut ,protocoalele” cu SRI, care le ameninta cu
adevdarat independenta? Si ma mai intreb: ce spun ei despre Monica
Macovei, cea pentru care George Soros este idolul sdu nepretuit, nu Legea
sau Romania? Am scris aici despre alte proteste ale magistratilor, mirandu-
ma de fiecare data cat de mare este numarul celor care au acceptat sa
slujeasca ,Sistemul” in loc sé slujeasca drepturile cetéatenilor. Acum, insa,
vazand ca si mulfi tineri magistrati s-au aliniat in spatele lui Danilet si
Bogdan, am o oarecare spaima despre viitorul acestei tari. Daca CSM nu
intervine acum pentru sanctionarea celor care facut aceasta instigare in
randul tinerilor magistrati, nu peste mult timp vom asista la refacerea
intreqului ,Sistem” care a functionat in ultimele doud decenii ca arma
politica, in fata caruia cetateanul nu avea dreptul decét la statutul de victima
sigurd. Si nu se stie daca, atunci cand ,Sistemul” isi va recapata toate
teritoriile pierdute acum, va mai apdrea unul ca Tudorel Toader care sa-|
infranga, punénd stiinta de carte impotriva celor abandoneaza puterea legii
in favoarea slugarniciei aducatoare de avantaje efemere”.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca nu este de natura sa
afecteze reputatia profesionala a doamnei judecator Bogdan Camelia faptul
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ca presa a sesizat situatia ca, in fruntea protestului organizat in fata Curtii de
Apel Bucuresti, se aflau judecatorii Danilet si Bogdan. Acest aspect este in
acord atéat cu dreptul la libera exprimare cat si cu cel recunoscut presei de a
informa publicul asupra unei situatii considerate importante, respectiv
existenta unor proteste ale magistratilor si celor care, cel putin aparent, sunt
conducatorii protestatarilor.

Prezentarea in cuprinsul unui articol de presa a unor suspiciuni ale
jurnalistului  referitoare la competenta/probitatea profesionala sau
independenta unor magistrati, in conditile in care se pleaca de la niste
premise reale de legatura cu anumiti oameni politici (domnul judecator a
avut o legatura cu Monica Macovei) si faptul cd doamna judecator a fost
sanctionata disciplinar repetat se circumscriu preocuparii legitime a presei
de natura sa contribuie la dezbaterea asupra functionarii justitiei.

60.

Daniel
Constantin
Horodniceanu
(procuror  sef
DIICOT)

Hotararea
Plenului
nr.1031/01.11.2018
(vot majoritar —
10 voturi pentru
respingere, 8
voturi pentru
admitere)

Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
aproximativ 5 luni de la data formuléarii).

Cererea viza afirmatiile facute la adresa sa de Dragnea Nicolae Liviu,
presedintele Camerei Deputatilor, in emisiunea ,Sinteza zilei”, realizata de
moderatorul Mihai Gadea si difuzata de postul de televiziune ,Antena 37, in
seara de 10.06.2018 (,Ce pot sa va spun este ca e o comanda foarte ferma,
nu Tntdmplator a fost pus imediat Horodniceanu interimar la DIICOT. Eu sper
sa nu fie niciun procuror care sa riste atat de mult incat sa dea curs la
aceasta dementa. Foarte mulfi procurori risca sa plateasca greu. Frica pe
care o au ii face sa nu-si mai ia nicio masura de siguranta. Sunt unii care vor
sa se departeze de aceasta zona otravita, gen (Uncheselu, care a fugit la
Craiova). Sunt unii care nu mai vor sa participe la aceste abuzuri si sunt unii
care raman acolo ca amazoanele, pana moare si ultimul din statul paralel.”).
In motivarea cererii, procurorul a invederat c&, in cadrul emisiunii
mentionate, s-au facut acuzatii total lipsite de fundament la adresa sa, care
nu numai ca il discrediteazd ca persoana, dar 1i afecteaza si reputatia
profesionala si decredibilizeaza activitatea parchetului pe care il conduce
intrucat ,se induce ideea ca la Directia de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism nu se respecta procedurile judiciare, ca




urmarirea penala in anumite cauze (sau in toate) poate fi influentata de
icrarhic sau de oameni politici, ceca ce duce la concluzia ca magistratii
incalca legea”.

Plenul a apreciat ca declaratiile presedintelui Camerei Deputatilor, Liviu
Dragnea, fac parte dintr-un discurs politic in cuprinsul caruia au fost
exprimate aprecieri si temeri proprii. Aceste comentarii se circumscriu unei
activitati de informare a cetatenilor, cu referire la intreaga activitate a justitjei,
mentionarea domnului procuror Daniel Horodniceanu fiind facuta
exemplificativ, fara a se urmari lezarea reputatiei sale. Mai degraba,
afirmatiile vizau procedura sa de delegare, iar nu persoana sa.

Plenul a retinut ca afirmatiile au fost analizate intr-un context mai larg si s-a
apreciat, prin Hotararea nr. 779/04.07.2018, ca discursurile politice expuse
in cadrul intrunirii publice "Stop abuzurilor din justitie” data de 09.06.2018 si
in cadrul unei emisiuni tv din data de 10.06.2018 au fost de natura sa
afecteze independenta sistemului judiciar.

Pe de alta parte, reputatia profesionala vizeaza, in opinia Plenului, acte si
fapte comise de magistrat in legatura cu indeplinireca de acesta a unor
indatoriri si responsabilitati profesionale. Or, criticle formulate de
presedintele Camerei Deputatilor, Liviu Dragnea, vizau ocuparea unei functji
de conducere la nivelul Ministerului Public, iar nu activitatea profesionala a
domnului procuror Daniel Horodniceanu.

61.

Giluela
Deaconu
(procuror,
Directia
Nationala
Anticoruptie
ST Ploiesti)

Hotararea
Plenului
nr.1032/01.11.2018
(vot majoritar —
10 voturi pentru
respingere, 3
voturi pentru
admitere, 1 vot
nul)

Respingerea cererii de aparare a reputatiei
aproximativ 8 luni de la data formularii).

profesionale (dupa

Cererea viza afirmatiile facute la Antena 3 si Roménia TV intre 12-18
februarie 2018.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca toate procedurile in
curs de derulare impotriva unor procurori de la DNA — ST Ploiesti, inclusiv
impotriva petentei, pun Plenul in imposibilitate de a analiza, In concret,
reputatia profesionald a procurorului vizat si a decide asupra apararii




acesteia.

62. | Lucian Gabriel | Hotararea Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
Onea Plenului aproximativ 8 luni de la data formuléarii).
(procuror, nr.1033/01.11.2018
Directia (vot majoritar — 11 | Cererea viza emisiunea Antena 3 din 11 februarie 2018, in care a fost
Nationala voturi pentru | prezentata o serie de inregistrari audio, ce redau presupuse discutii
Anticoruptie - | respingere, 4 | purtate cu inculpatul Vlad Cosma.
ST Ploiesti) voturi pentru
amanare, 3 voturi
nule) Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca toate procedurile in
curs de derulare impotriva petentului pentru fapte de natura celor semnalate
in cadrul emisiunii ,Sinteza zilei" pun Plenul in imposibilitate de a analiza, Tn
concret, reputatia profesionald a procurorului vizat si a decide asupra
apararii acesteia.
63. | Teodor Nita Hotararea Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa aproximativ
(procuror, Plenului 6 luni de la data formularii).
Parchetul de pe | nr.1039/13.11.2018
langa Curtea de | (vot majoritar — 6 | Cererea viza afirmatiile din articolul https://www.tracknews.ro/un-nou-
Apel voturi pentru | caz-portocala-cu-mult-mai-grav-67447/.
Constanta) respingere, 11
voturi pentru | Plenul Consiliul Superior al Magistraturii a apreciat ca, prin furnizarea unor
admitere) informatii nereale, a fost afectata reputatia profesionala, fiind creata,
nefondat, opiniei publice, impresia ca procurorul Nita si-ar desfasura, in mod
vadit necorespunzator, exercitiul atributiilor profesionale in anumite cauze
penale, modul de exprimare din articol avand o evidenta si amplificata tenta
denigratoare.
64. | Elena lordache | Hotararea Admiterea cererii de aparare a independentei profesionale (dupéa
(procuror, Plenului aproximativ 6 luni de la data formularii).
Parchetul de pe | nr.1040/13.11.2018
langa inalta | (vot majoritar — 7 | Plenul Consiliul Superior al Magistraturii a apreciat cd doamna procuror
Curte de | voturi pentru | lordache Elena a sustinut ca discutile multiple, purtate pe o tonalitate
Casatie si | respingere, 10 | ridicata a vocii si insistenta categoricd a procurorului sef sectie, domnul
Justitie) voturi pentru | Varga Romulus Dan, referitoare la procurorul indreptatit sa solutioneze
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admitere)

cauza avand ca obiect tabelele falsificate au creat asupra sa o stare de
presiune si o imixtiune in activitatea de urmarire penala, respectiv in actele
si masurile pe care procurorul le poate dispune in cauza avuta in lucru, de
natura a-i afecta independenta.

Verificarile nu au confirmat sustinerile, in sensul folosirii in timpul discutiilor
de catre procurorul sef sectie, domnul Varga Romulus Dan, a unei ,tonalitati
mai ridicate a vocii, 0 gestica ce trada agitatie si implicit nemultumire si
iritare”, evidentiind urmatoarea situatie de fapt: Intre procurorul sef sectie,
domnul Varga Romulus Dan, si doamna procuror lordache Elena, ca, de
altfel si intre doamna procuror lordache Elena si doamna procuror (...) au
existat discutii al caror punct nevralgic |-au constituit listele falsificate si (...)
insa discutiile s-au desfasurat civilizat, ca intre profesionisti, fiind necesare
pentru evitarea unor incidente procedurale in urma carora s-ar fi putut
adopta solutii diferite pentru aceeasi conduita infractionala. La randul sau,
procurorul sef sectie, domnul Varga Romulus Dan, a negat ca in timpul
discutiilor ar fi adoptat un ton sau o conduita necorespunzatoare, apreciind
ca solutia identificata a fost una procedurala, imprejurare in care nu a comis
acte ce pot fi considerate imixtiuni in activitatea doamnei procuror lordache
Elena si nu a avut un comportament de natura a-i afecta independenta.

65. | llie Adrian | Hotarérea Sectiei | Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa aproximativ
Ghidroveanu pentru procurori | 2 luni de la data formularii).
(procuror, nr.697/13.11.2018
DIICOT — | (vot unanim) Cererea viza articolul http://www.dambovitanews.ro/anchete/12760-
Structura procurorul-ghirdoveanu-regina-si-lupu-pun-la-cale-savarsirea-de-
centrala) infractiuni-grupul-organizat-constituit-in-2013-isi-continua-activitatea-
si-in-2018-cand-la-tower-s-cand-la-toscany-partea-i.html, care prezenta
informatii nereale.
66. | Gheorghe Stan | Hotardrea Sectiei | Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupéd

(procuror,
inspector  sef
adjunct al
Inspectiei

Judiciare)

pentru procurori
nr.699/13.11.2018
(vot unanim)

aproximativ 1 luna de la data formularii).

Cererea viza articolul https://www.g4media.ro/procurorii-din-brasov-se-
delimiteaza-de-criticile-aduse-de-asociatia-procurorilor-din-romania-
ambasadorului-sua-hans-klemm-si-o-contesta-pe-presedinta-
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organizatiei-elena-iordache.html in care se prezenta un comunicat emis

de Asociatia Procurorilor din Roménia — Filiala Brasov (“prelungirea
mandatului conducerii Inspectiei Judiciare, prin emiterea unei ordonante de
urgenta, a fost apreciatd de majoritatea magistratilor ca fiind o masuréa
deosebit de periculoasa deoarece, in acest fel, s-a ajuns ca puterea politica
s& numeascéa direct conducerea Inspectiei Judiciare, situatie care nu este
conforma cu principiile statului de drept’).

Sectia pentru procurori a apreciat ca articolul de presa se refera la puncte de
vedere privind OUG nr.77/2018, nevizand aspecte concrete din activitatea
petentului.

67. | Lucian Hotararea Sectiei | Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa aproximativ
Netejoru pentru judecatori | 7 lund de la data formularii).
(judecator, nr.1358/27.11.2018
inspector sef al | (vot majoritar — 6 | Cererea viza articolul https://www.g4media.ro/procurorii-din-brasov-se-
Inspectiei voturi pentru | delimiteaza-de-criticile-aduse-de-asociatia-procurorilor-din-romania-
Judiciare) admitere, 3 voturi | ambasadorului-sua-hans-klemm-si-o-contesta-pe-presedinta-
pentru organizatiei-elena-iordache.html in care se prezenta un comunicat emis
respingere) de Asociatia Procurorilor din Roménia — Filiala Brasov (“prelungirea
mandatului conducerii Inspectiei Judiciare, prin emiterea unei ordonante de
urgenta, a fost apreciatd de majoritatea magistratilor ca fiind o masura
deosebit de periculoasa deoarece, in acest fel, s-a ajuns ca puterea politica
s& numeascéa direct conducerea Inspectiei Judiciare, situatie care nu este
conforma cu principiile statului de drept’).
Sectia pentru judecatori a retinut cad luarea de pozitie a Asociatiei
Procurorilor din Roméania — Filiala Brasov nu cuprinde o relatare obiectiva
asupra modului in care s-a asigurat mandatul functiei de inspector sef al
Inspectiei Judiciare, Th baza OUG nr.77/2018. Se sugereaza o numire care
ar eluda dispozitiile legale si ar incalca statul de drept.
68. | Mirela Stancu | Hotardrea Sectiei | Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa aproximativ

(judecator,
Tribunalul

pentru judecatori
nr.1359/27.11.2018

doua luni de la data formularii).
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Bucuresti)

(vot unanim)

Cererea viza articolul https://www.g4media.ro/judecatoarea-mirela-
stancu-propunerea-lui-tudorel-si-melescanu-pentru-tribunalul-ue-
acuzata-de-rasism-consilier-csm-a-spus-ca-ar-lega-trompele-uterine-
ale-tiganilor-ca-sa-nu-mai-faca-copi.html.

Sectia pentru judecatori a retinut ca afirmatii de tipul "judecatoarea Stancu a
afirmat in repetate randuri in cadrul unor sedinte interne ca ar lega trompele
uterine ale tiganilor ca s& nu mai faca copii”, "cel putin de doua ori in decurs
de un an, intre 2016 si 2017, in cadrul unor sedinte interne, directoarea
Stancu a facut aceste afirmatii”, chiar daca sunt puse pe seama unui
consilier, sunt de natura a crea o parere publica defavorabila judecatorului,
prin aducerea unor acuzatii grave, care vizeaza rasismul, fiind publicat dupa
propunerea sa ca judecator la Tribunalul Uniunii Europene si afectandu-i

imaginea.

69.

Camelia
Bogdan
(judecator,
Curtea de Apel
Bucuresti)

Hotararea Sectiei
pentru judecatori
nr.1360/27.11.2018
(vot majoritar — 8
voturi pentru
respingere, 1 vot
pentru admitere)

Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
aproximativ doua luni de la data formularii).

Cererea viza articolul http://www.national.ro/news/camelia-bogdan-se-
imaculeaza-la-cluj-636642.html/: ”Dupa ce a fost exclusa de doua ori din
magistratura de CSM pentru acuzatii care ar putea-o trimite in spatele
gratiilor, fosta magistrata a contestat decizile CSM. Dar pentru a-si lamuri
situatia asa cum vrea ea, Bogdan a cerut stramutarea proceselor sale la
ultima reduta, Curtile de Apel din orasul condus de grupul de la Cluj, unde
unealtd este inca magistratul, vesnic muschetar, Cristian Danilet. Primul
dosar are ca obiect "anularea acelor normative ale CSM”, adica deciziile de
excludere din magistratura. In acest caz, instanta a hotarat ca dosarul ar
trebui sa fie trimis la Curtea Constitutionald. Un alt dosar priveste chiar
funtionarea CSM, care a decis ca, in urma faptului ca a fost platita de
Ministerul Agriculturii in timp ce judeca un dosar in care acesta institutie era
parte, Camelia Bogdan nu se mai califica pentru a fi judecator echilibrat. Al
treilea proces priveste o exceptie de neconstitutionalitate unde fosta
magistrata, fotografiata la protestele de pe scarile Palatului de Justitie din
Bucuresti, a decis sa dea pe toata lumea in judecata. Astfel ca, parati, in
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opinia Cameliei Bogdan, sunt: presedintele CSM, presedintele Senatului,
presedintele Camerei Deputatilor, prim-ministrul Romaniei, ICCJ, DIICOT,
ANI, PICCJ si, nu ultimul pe lista, seful Inspectiei Judiciare, Lucian Netejoru.
Cauza are termen pe 1 octombrie.”

Plenul a apreciat ca reputatia profesionala a magistratului nu este afectata,
titlul articolului bazandu-se pe o situatie concreta, sugerand chiar scopul
demersurilor initiate prin actiunile pe rol, respectiv acela de a contesta acte
ce vizeaza procedura disciplinara indreptata impotriva judecatorului.

70. | Camelia Hotarérea Sectiei | Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale dupa
Bogdan pentru judecatori | aproximativ 2 luni de la data formularii).
(judecator, nr.1361/27.11.2018
Curtea de Apel | (vot majoritar — 8 | Cererea viza articolul https://evz.ro/vanghelie-camelia-bogdan.html .
Bucuresti) voturi pentru
respingere, 1 vot | Sectia pentru judecatori a retinut ca articolul reda aspecte discutate cu o zi
pentru admitere) | Thainte intr-o emisiune TV, autorul afirmatiilor (care nu detine o functie de
demnitate publica, nu este lider sau formator de opinie) exprimand
consideratii personale (”Fostul primar PSD al Sectorului 5, Marian
Vanghelie, a anuntat duminica seara ca fosta judecatoare Camelia
Bogdan ar avea 5 plangeri la DNA pentru luare de mita. Vanghelie a
vorbit de dosarele fostei judecatoare Camelia Bogdan in emisiunea
Controverse realizata la B1 TV de Andrei Badin. Exista un procuror
Amariei care a albit-o. Cu domnul Bulancea, a sustinut Vanghelie”).
Respectivele afirmatii nu au caracter tendentios, nu au fost facute in scopul
discreditarii onoarei sau reputatei unei persoane si nu au vocatia de a crea o
parere publica defavoabila, de natura a afecta reputatia profesionala a
judecatorului Bogdan Camelia.
71. | Camelia Hotararea Sectiei | Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
Bogdan pentru judecatori | aproximativ 3 luni de la data formularii).
(judecator, nr.1362/27.11.2018
Curtea de Apel | (vot majoritar — 8 | Cererea viza emisiunea ”Editie Speciala” difuzata la postul de
Bucuresti) voturi pentru | televiziune Antena 3 din data de 15 august 2018 (prezentarea imaginilor

respingere, 1 vot

cu un interviu al fostului presedinte al Romaniei, din care rezulta ca



https://evz.ro/vanghelie-camelia-bogdan.html

pentru admitere)

domnul Dan Voiculescu ar fi fost condamnatla ordinul domnului Traian
Basescu), precum si afirmatiile din articolul
https://www.luju.ro/culise/vorbe-de-fumoar/vorbe-de-fumoar-29-08-
2018-slugile-din-csm-pregatesc-atacul-la-sefii-inspectiei-judiciare.

Sectia pentru judecatori a retinut ca, prin Hotararea nr.1022/23.09.2014 a
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, a fost admisa cererea de
aparare a independentei sistemului judiciar, Tn raport de activitatea
desfasurata de doamna judecator Bogdan Camelia la Curtea de Apel
Bucuresti, in dosarul respectiv.

72.

Camelia
Bogdan
(judecator,
Curtea de Apel
Bucuresti)

Hotararea Sectiei
pentru judecatori
nr.1363/27.11.2018
(vot majoritar — 8
voturi pentru
respingere, 1 vot
pentru admitere)

Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
aproximativ 1 luna de la data formularii).

Cererea viza continutul editorialului publicat in data de 21.10.2018 pe
site-ul luju.ro de Adina Anghelescu Stancu -
https://www.luju.ro/opinii/editorial/doamna-cu-breton-si-profilul-ei-de-
magqgistrat-soc-si-qroaza. Judecatorul a aratat ca jurnalistul a facut afirmatii
pe o chestiune pe care nu a perceput-o in mod direct, ci a preluat-o fara a o
verifica dintr-o dezbatere organizata sub egida Frontline din 24.09.2018,
potrivit careia ar fi declarat ca 87% dintre magistrafi sunt masoni,
nerezultand ca procentul indicat i-ar apartine.

Sectia pentru judecatori a retinut ca, prin continutul sdu concret, articolul
prezintd, in mod tendentios, pe alocuri zeflemitor, cu note retorice, dar si
ironice, chestiuni legate de unele dosare instrumentate de catre magistrat.
Jurnalistul induce ideea potrivit cu care magistratul a reusit sa ii prosteasca
pe judecatorii ICCJ, urmare a ,protectiei pe care ca o are” si astfel sa i se
admita recursul intr-o actiune disciplinara anterioara, pastrandu-si calitatea
de magistrat. Se exprima intr-un mod direct opinia personala a jurnalistului
in sensul ca "o persoana cu profilul Cameliei Bogdan sa nu mai aiba
posibilitatea sa mai judece oameni pe viitor pentru ca ar fi, in opinia mea, un
lucru extrem de periculos".

Tntreg articolul, scris intr-un stil pamfletar, surprinde, in esentd, activitatea
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magistratului din ultima perioada, pe care jurnalistul o reda in linii mari,
activitate cunoscuta opiniei publice ca urmare a notorietatii unor dosare, dar
si al modului in care magistratul, prin diverse demersuri, a inteles sa se afle
in atentia publicului.

Este adevarat ca, pe alocuri, interogatiile retorice folosite de jurnalist (nu s-a
uitat o secunda in oglinda si nu cred ca a avut un minut de meditatie
autocritica sau vreo remuscare felul in care si-a onorat roba de magistrat),
ori tonurile ironice (doamna Bogdan este atat de obsedata de lege si de
specialitatea ei numita "combaterea spalarii banilor”, incat daca, intr-o zi,
Doamne fereste, si-ar spala din greseala o haina in care se afla vreo
bancnota, s-ar auto incrimina singura de spalare de bani si s-ar autodenunta
ca sa dovedeasca ce mult iubeste ca legea si cat de corecta e ea) pot fi
percepute ca o reactie disproportionata a presei fatd de persoana
magistratului, insa este cunoscut ca in spiritul unei societati democratice si
pluraliste, presei ii este tolerata o marja de exagerare sau chiar de
provocare.

Cat priveste pozifia magistratului cu privire la preluarea in cuprinsul
editorialului, fara vreo verificare de catre jurnalist, a unor date procentuale cu
referire la magistratii masoni, Sectia nu a analizat acest aspect separat de
celelalte chestiuni din cuprinsul articolului, deoarece el a fost redat intr-o
enumerare de idei, pentru o imagine concreta a demersurilor realizate de
magistrat, fie prin intermediul cererilor adresate diverselor institutii publice,
fie prin afirmatii publice facute de magistrat in cadrul unor dezbateri, doamna
judecator exprimandu-si dezacordul doar cu privire la procentul indicat de
jurnalist.

73.

Camelia
Bogdan
(judecator,
Curtea de Apel
Bucuresti)

Hotararea Sectiei
pentru judecatori
nr.1364/27.11.2018
(vot majoritar — 8
voturi pentru
respingere, 1 vot
pentru admitere)

Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
aproximativ 1 luna de la data formularii).

Cererea viza afirmatiile din articolul https://www.qmagazine.ro/dupa-
dragnea-camelia-bogdan-acuza-formarea-ilegala-a-completurilor-de-5-
la-inalta-curte-documentul/.

Sectia pentru judecatori a retinut ca materialele depuse in sustinerea cererii
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de apararea repuratiei vizeaza publicarea unor articole in mass-media
online, referitoare la un demers personal, realizat in legatura cu
instrumentarea unui dosar de completul de 5 judecatori din cadrul Inaltei
Curti de Casatie si Justitie, in care doamna judecator are calitatea de
reclamant, astfel ca interpretarea contextuala a unor sustineri publicistice
este una subiectiva, chiar daca titlurile articolelor realizeaza, in virtutea
caracterului senzational publicistic, asocieri cu demersul unei persoanei
publice (Dupéa Dragnea, Camelia Bogdan...).

74. | Camelia Hotararea Sectiei | Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa aproximativ
Oancea pentru procurori | 2 luni de la data formularii).
(procuror, nr.30/10.01.2019
Parchetul de pe | (vot unanim) Cererea viza afirmatiile din cadrul emisiunii ,,Exces de putere” (Antena
langa 3) din 23.11.2018: ,,Povestea omului care a stat luni de zile in pugcarie
Judecatoria dintr-o razbunare. Interogatorii luate de procurori in baruri”.
Campina)
Sectia pentru procurori a retinut ca declaratiile facute de un invitat cu privire
la o cauza penala, respectiv comentariile moderatorilor emisiunii ,Exces de
putere", in sensul ca dosarul penal in discutie a fost deschis la ,comanda"
unei persoane influente, care in fapt a fost si ,anchetatorul cauzei", ca s-au
obtinut declaratii de martori prin influentarea acestora de organele de
cercetare penala, ca audierile au fost facute in afara cadrului procesual, in
"baururi”, ca s-au facut acuzatii pe ,nedrept”, in baza probelor obtinute ilegal,
cu concluzia ca toate aceste actiuni au fost girate" de procurorul Oancea
(Savu) Camelia (cu referire la numele de Savu), reprezinta puncte de vedere
partinice, fara suport probator.
75. | Andrei Bogdan | Hotardrea Sectiei | Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa aproximativ

Preda
(procuror,
DIICOT, ST
Alba lulia)

pentru
nr.29/10.01.2019
(vot unanim)

procurori

3 luni de la data formularii).

Cererea viza afirmatiile din cadrul emisiunii ,,Din cartier” (Kapital TV)
din 07-08.10.2018, in care jurnalistul si invitata acestuia i-au adresat
urmatoarele calificative: "drogat”, "baut”, “incompetent”, "analfabet”,
”corupt”, “prost”, “infractor”, "glumet”, precum si dezbaterea unei
ordonante de clasare emisa de procurorul in cauza.




Sectia pentru procurori a retinut ca analizarea ordonantei de clasare in mod
tendentios a condus la declaratiile respective, facute fara suport probator,
nereale, nefondate, de natura sa inoculeze opiniei publice ideea ca
procurorul nu ar fi profesionist.

76.

Alina Nicoleta
Ghica
(judecator,
Curtea de Apel
Bucuresti)

Hotararea Sectiei
pentru judecatori
nr.14/10.01.2019
(vot unanim)

Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa aproximativ
2 luni de la data formularii).

Cererea viza mai multe articole de presa: https://www.g4dmedia.ro/mari-
semne-de-intrebare-privind-modul-in-care-a-intrat-in-complet-
judecatoarea-de-la-curtea-de-apel-care-i-a-dat-castiqg-de-cauza-lui-
dragnea-tocmai-intr-o-cauza-privind-compunerea-completurilor-de-
la.html; http://www.ziare.com/stiri/magistrati/alina-ghica-judecatorul-
care-a-blocat-inalta-curte-la-cererea-lui-dragnea-a-fost-desemnata-in-
dosar-in-urma-cu-doar-doua-zile-1539411;
https://www.comisarul.ro/articol/exploziv!-cum-se-dau-de-gol-
slujnicele-lui-dragnea 973629.html.

Sectia pentru judecatori a retinut ca, prin continutul articolelor supuse
analizei, referitoare la aspectele privind componenta completului de
judecata, investit cu solutionarea dosarului, precum si vizand hotararea
pronuntata in cauza, se acrediteaza in mod tendentios ideea ingerintei unor
influente in actul de justitie, de natura a contura opiniei publice suspiciuni cu
privire la impartialitatea magistratilor care au participat in compunerea
completului. Astfel, chiar prin titlurile articolelor, se induce opiniei publice
ideea unei functionari anormale si incorecte a sistemului judiciar, in sensul
ca judecatorii ar fi instrumentat dosarul, intr-un alt cadru decét cel legal, cu
nerespectarea dispozitilor regulamentare si procedurale, iar din analiza
continutului articolelor, se observa ca se prezinta ideea ca s-au incalcat
normele legale si regulamentare privind repartizarea aleatorie a cauzelor,
desi hotararea Colegiului de conducere a Curti de Apel Bucuresti prezinta
argumentele in baza carora s-a aprobat modificarea componentei
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completului de judecata, investit cu solutionarea dosarului. Controlul de
legalitate si temeinicie al acestei hotarari nu poate fi realizat decat in cadrul
cailor de atac, exercitate in conditiile legii.

77.

Camelia
Bogdan
(judecator,
Curtea de Apel
Bucuresti)

Hotararea

Plenului
nr.49/14.03.2019
(vot majoritar — 14
voturi pentru
respingere ca
inadmisibile, 2
voturi pentru
admitere)

Respingerea cererilor conexate de aparare a reputatiei sistemului
judiciar (dupa aproximativ 6 luni de la data formuléari).

Cererile conexate vizau continutul editorialului publicat in data de
21.10.2018 pe site-ul luju.ro de Adina Anghelescu Stancu -
https://www.luju.ro/opinii/editorial/doamna-cu-breton-si-profilul-ei-de-
magistrat-soc-si-qroaza, preluat de mai multe publicatii, precum si
afirmatiile din emisiunea 100 de minute” (Antena 3). Judecatorul a
aratat ca jurnalistul a facut afirmatii pe o chestiune pe care nu a perceput-o
n mod direct, ci a preluat-o fara a o verifica dintr-o dezbatere organizata sub
egida Frontline din 24.09.2018, potrivit careia ar fi declarat ca 87% dintre
magistrati sunt masoni, nerezultadnd ca procentul indicat i-ar apartine.

Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a retinut ca, plecand de la premisa
ca reputatia reprezinta parerea publica favorabila sau defavorabila
referitoare la o persoana, despre felul in care cineva este cunoscut sau
apreciat, avand in vedere gi ca, din interpretarea sistematica a dispozitiilor
art. 30 din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si art. 75 din Legea nr.
303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, rezulta ca legiuitorul nu a prevazut si
reglementat institutia apararii reputatiei sistemului judiciar, ci institutia
apararii independentei autoritatii judecatoresti in ansamblul sau, institutie
consacrata de practica anterior intrarii in vigoare a Legii nr. 234/2018 pentru
modificarea si completarea Legii nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii.

78.

Marin
Rogoveanu
(prim procuror,
Parchetul de pe

Hotararea Sectiei
pentru procurori
nr.137/05.03.2019
(vot unanim)

Respingerea cererii de aparare a reputatiei
aproximativ 4 luni de la data formularii).

profesionale (dupa

Cererea viza afirmatiile din cadrul unor emisiuni difuzate de Romania
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langa
Tribunalul Dolj)

TV si Kanal D.

Sectia pentru procurori a retinut ca emisiunile exprima nemultumiri legate de
faptul ca mai multi politisti din cadrul IPJ Dolj sunt cercetati "pe nedrept” in
cauze instrumentate de PT Dolj, in baza unor denunturi formulate de
"persoane cu profil indoielnic, cercetate in mai multe dosare penale”.
Aspectele privind un comportament pretins abuziv al petentului au facut
obiectul unor plangeri penale si cercetari disciplinare, generand afirmatiile
prezentate de canalele TV si nu se poate stabili, la acest moment, daca
afirmatiile facute au sau nu corespondent in realitate, ca atare nu se justifica,
la acest moment, admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale.

79.

Presedintele
Consiliului
Superior al
Magistraturii

Hotararea Sectiei
pentru judecatori
nr.475/14.03.2019
(vot majoritar — 8
voturi pentru
admitere, 1 vot
pentru respingere,
1 vot nul)

Apararea reputatiei profesionale (dupd aproximativ 2 lungd de la data
sesizarii din oficiu).

Sesizarea viza articolul https://www.g4media.ro/instanta-suprema-a-
anulat-interceptarile-sri-pe-mandat-de-siguranta-nationala-in-dosarul-
lui-mazare-din-complet-a-facut-parte-sotia-avocatului-lui-catalin-voicu-
si-omul-lui-savonea-decizia-fara-prec.html, in care s-a facut referire la
completul de judecata: Instanta Suprema a anulat interceptarile SRI pe
mandat de siguranta nationala in dosarul lui Mazare. Din complet a
facut parte sotia avocatului lui Catalin Voicu si omul lui Savonea.
Decizia fara precedent ar putea avea consecinte si in dosarul lui
Dragnea -"Potrivit unor surse din magistratura, judecatorul Daniel Gradinaru
este considerat un apropiat al Liei Savonea, sefa CSM. De altfel, Gradinaru
a fost purtétorul de cuvéant al Curtii de Apel Bucuresti, cand Savonea era
presedinte. Trebuie precizat in context si cd& Lia Savonea este sotia
avocatului Mihai Savonea, fost coleg de cabinet cu senatorul Catélin Voicu,
condamnat tocmai pentru coruperea unor judecéatori de la ICCJ. La sfarsitul
anului trecut, dupa intrarea in vigoare a modificarilor PSD — ALDE la legile
Justitiei care I-au eliminat pe seful statului din procedura de numire a sefilor
Instantei supreme, Sectia de judecéatori a CSM, dominata de judecétoarea
Savonea, |-a numit pe judecétorul Gradinaru presedinte al Sectiei penale a
ICCJ. Judecatorul Gradinaru a facut opinie separata in sensul achitarii in
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cazul deputatei PSD Andreea Cosma, condamnata la sfarsitul anului trecut
la 4 ani cu executare in primé instanta. De asemenea, judecéatorul Gradinaru
a facut parte din completul care, anul trecut, I-a achitat pe fostul deputat
PSD, Sebastian Ghita, in procesul in care e judecat aldturi de mai mulfi
politisti si  procurori din Prahova.” Informatile au fost preluate de
comisarul.ro, newsweek.ro si evz.ro.

Sectia pentru judecatori a retinut ca expresia "omul lui Savonea”, asociata
unuia dintre membrii completului de judecata, aduce o grava atingere
impartialitatii, inducand ideea in randul opiniei publica cad nu se poate
garanta desfasurarea unui proces echitabil si ca judecatorul Gradinaru si-a
exercitat in mod abuziv functia, sugerandu-se lipsa de impartialitate a
acestuia. De asemenea, din acelasi registru este conexiunea pe care
jurnalistul o face cu privire la judecatorul Simona Nenita legand sotul
acesteia de o persoana condamnata pentru coruptie.

80. | Marius Hotararea Sectiei | Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa aproximativ
Lumineanu, pentru judecatori | 3 luni de la data formularii).
Constantinescu | nr.476/14.03.2019
Alina, Dragan | (vot unanim) Cererea viza faptul ca, numitul A.l.,, de mai mult de trei ani, in repetate
Diana, Dragan randuri tulbura ordinea si linistea publica langa cladirea instantei,
Mitu, Vlad proferand prin strigate de intensitate foarte mare cuvinte jignitoare
Valentin, ("pacatosi, javre ordinare, nenorociti’) si blesteme (’Da-le Doamne
Dumitrescu cancer, boli venerice; sa le manance viermii ochii, creierii, inima,
Mirela, Lita plamanii, ficatii; sa-si cumpere cruci si cosciuge din banii lui”) etc. la
Marius si altii adresa mai multor judecatori de la Judecatoria Rm. Valcea.
(judecatori,
Judecatoria Sectia pentru judecatori a retinut ca, pentru a-si indeplini in mod
Rm. Valcea) corespunzator atributiile, magistratii au nevoie de increderea opiniei publice,

care ar putea fi afectata de afirmatii de genul celor de mai sus.

81. | Camelia Hotardrea sectiei | Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
Bogdan pentru judecatori | aproximativ 2 luni de la data formularii).
(judecator, nr.507/21.03.2019

Curtea de Apel

(vot majoritar — 8

Cererea viza afirmatiile din articole publicate de ziar.com, evz.ro,




Bucuresti)

voturi pentru
respingere, 1 vot
pentru admitere)

potrivit carora ar fi declarat ca 87% dintre magistrati sunt masoni,
nerezultind ca procentul indicat i-ar apartine, dar si materialul
https://www.luju.ro/culise/vorbe-de-fumoar/vorbe-de-fumoar-22-10-
2018-blat-pentru-cami-taica-lazar-isi-afla-soarta-peste-doua-zile, prin
care se induce opiniei publice ideea ca Inspectia Judiciara i-ar aranja
procesele la ICCJ. De asemenea, www.sokant.ro a publicat o postare a
jurnalistului Mirel Curea de pe Facebook: ”Ni-nooo, ni-nooo, ni-nooo!
Camelia Bogdan: ,,87% dintre magistrati sunt membri ai Marii Loji
Masonice”. Deci, 87%, nu 86%, nu 88%! Nu ma pot abtine de la a-mi
aminti iar si iar: Camelia Bogdan, Livia Stanciu si Laura Codruta Kovesi
erau idolii cimpanzeilor pe care i-am gasit in redactie aplaudand
arestari transmise la televizor, acum trei ani, cand am venit la EvZ. Nu
m-ar mira sa aflu ca pentru a-i executa pe adversarii lui Basescu,
generalul Coldea a luat-o pe Bogdan direct de la ”Obregia”. Cu acelasi
creier si cu aceeagi intelegere a realitatii inconjuratoare a dat mii de ani
de puscarie in 12 ani de activitate. Base, baga-ti-o-n cur! Si pe alelalte
doua!”

Sectia pentru judecatori a retinut ca aceste comentarii realizate de jurnalisti,
desi pe alocuri tendentioase, vin in sustinerea preocuparii legitime a presei
de a contribui activ la dezbaterea asupra functionarii justitiei. Este adevarat
ca, pe alocuri, limbajul utilizat de jurnalist (a luat-o pe Bogdan direct de la
"Obregia”. Cu acelasi creier si cu aceeasi intelegere a realitatii
inconjuratoare a dat mii de ani de puscarie in 12 ani de activitate; aceasta se
va intoarce din nou la paradit oameni) ori aprecierile (Bogdan e
procesomana) pot fi percepute ca o reactie disproportionata a presei fata de
persoana magistratului, insa, in sprijinul unei societati democratice si
pluraliste, presei ii este tolerata o marja de exagerare sau chiar de
provocare.

82.

Asociatia
Forumul
Judecatorilor
din Romania

Hotararea
Plenului
nr.50/14.03.2019
(vot majoritar — 11

Admiterea cererii de ,,aparare a independentei autoritatii judecatoresti,
in ansamblul sau” (dupa aproximativ 4 luni de la data formularii).

Aproximativ 700 de magistrati au sustinut, cu titlu individual,
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voturi pentru
admitere, 5 voturi
pentru

respingere)

solicitarea adresata de FJR Consiliului Superior al Magistraturii pentru
apararea independentei sistemului judiciar, care viza afirmatiile
Presedintelui Camerei Deputatilor, Liviu Nicolae Dragnea, din data de
16 decembrie 2018:

»Am vazut, in schimb, ca Adrian Nastase a fost condamnat in Roméania
pe prejudiciu 0 (zero), adica ai paguba zero, dar trebuie sa mergi la
puscarie pentru a da un exemplu societatii. Acestea sunt cazurile de
coruptie din Roménia, din acest motiv este Romania o tara corupta? Nu
cumva toate aceste lucruri, toatd aceasta constructie este facuta doar pentru
ca oricine dintre politicieni, oricine din presa si nu numai, gi din alte institutii,
care ar vrea sa pund problema roménegste sa poa’ sa aiba gura inchisa. Nu
cumva acesta este motivul?!” (...)

,Yorbim de justitie... N-am nimic cu doamna lohannis si va spun foarte
sincer, vorbim doar despre justitie, dar dacéa oricare din aceasta sala, sau
eu, nu stiu, Liviu Plesoianu am fi acuzati si chemati la procurori si noi nu am
merge, nici prima data, nici a doua oard. Dom ne, eu sunt racit si Liviu are
de facut o vizitad de facut in Franta, cam ce credeti ca s-ar intampla? Oricare
dintre dumneavoastrd. Cu duba ne-ar lua. Ce arata asta? Nu numai justitie
selectiva...Tupeu! Credinta ca sunt deasupra legii’. (...)

“Avem, de asemenea, coruptie de putere la cel mai inalt nivel — s-a vorbit, se
va mai vorbi, despre mii de oameni trimisi in inchisoare nevinovati, mii
de oameni trimigsi in inchisoare pe probe falsificate, mii de oameni
trimigi in inchisoare de niste complete constituite nelegal. Mii de
oameni care stau in continuare in procese, altii care stau in ancheta, tot
nelegal. Aveti impresia cumva céa in aceasta perioada s-a schimbat ceva in
atitudinea procurorilor? Nici vorba!

Daca aveli sansa s& auziti cd oamenii vorbesc, nu-i mai poate opri nimeni sa
vorbeascd, cum se procedeaza in continuare in anchete, o sa va ingroziti.
Nu numai procurorii, si politistii judiciaristi, care ameninta martorii, pur
si simplu-i ameninta, de fata cu avocatii, nu mai au nicio jena, nu mai
au nicio jena... De ce? Pentru ca ei spun ca noi n-o sa avem puterea sa
mergem pana la capat si ca va interveni restauratia, adica o sa se refaca




statul paralel mai abitir decét a fost Thainte si va aratam noi, ca noi suntem
legea. Noi facem legea si voi trebuie sa o respectati, nu noi!” (...)
“Pentru ei este normal sa discute procurorul cu judecatorul si cu
securistul sa spuna «Pa Bostinaru il scapam, ca e baiat simpatic, dar
pd Angel Tarva, nu (Imi pare rdu, Angel). Angel Tarva a fluierat in bisericé,
trebuie pedepsit, I-a supéarat si pa Marian Oprisan». Asa se iau deciziile,
oameni buni! Nu va mai alintati! Nu va mai lasati pacaliti!” (...)

JAstia-s fariseii care au pus méana pe Jjustitie, adica eu nu mai pot accepta
toate minciunile care vin din Vest si care spun c& noi vrem s& dam legi
pentru mine si pentru Tariceanu, noi vrem sa dam legi care sa afecteze
independenta justitiei, independenta judecatorului, a procurorilor, nepunédnd
mana pe un articol clar’. (...)

“Sa cititi raportul MCV! Eu nu am gasit niciun rand, niciun cuvant in care
sa se vorbeasca despre independenta judecatorilor. Eu credeam ca asta
este cel mai important lucru. Se vorbeste despre procurori, dar nu despre
Jjudecétori. Deci nu-i intereseaza independenta judecatorilor. Normal! C&
daca judecatorii sunt independenti nu mai pot fi santajati, nu mai pot fi
amenintati, atunci — cum spunea si colegul meu mai devreme — apare
speranta in Romania ca te poti duce in fata instantei si sa zicem, prin
absurd, macar 5 din 10 sa creada ca, daca esti nevinovat, nu patesti
nimic. Nu ca acuma, pentru cé aici este (...) depinde unde apuci. Sunt si
bancuri amare pe tema asta. Acesti procurori si acegti purtatori de
epoleti au frant cu adevarat independenta justitiei”. (...)

“Céline, stii c& ne-a mai facut niste dosare? Iti spun azi, de ziua Vioricai. Al
meu, pe vizita din America de anul trecut. i spun d-lui Uncheselu (procuror
DNA) sa mearga in continuare, dar ii spun unde ajunge: la un ambasador. Si
sa vad daca il tin genunchii, ca daca nu, are o mare problema!” (...)
“Justitia din aceasta tara trebuie resetata’.

Plenul CSM a retinut c&, avand in vedere calitatea de presedinte al Camerei
Deputatilor a omului politic in cauza, s-ar impune utilizarea de acesta a unui
limbaj moderat, cu atat mai mult cu cat o parte din cauze si anchete sunt in
curs de desfasurare. Limita limbajului politic utilizat a fost Tn mod cert




depasita atunci cand s-a sugerat ideea ca justitia este selectiva sau trebuie
restartata. Autorul discursului nu exprima simple judecati de valoare la
adresa sistemului judiciar, ci face afirmatii factuale, concrete, ce nu
corespund realitatii la cauze solutionate Tn mod definitiv sau in curs de
solutionare, existenta a mii de persoane condamnate, desi sunt nevinovate,
indicarea unor practici generalizate, a unor pretinse abuzuri ale procurorilor
in cursul anchetelor, descrierea deciziilor judecatoresti ca fiind rezultatul
unor intelegeri cu procurorul.

83. | 172 magistrati | Hotararea Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale.

Plenului

nr.51/14.03.2019 Cererea viza afirmatii ale avocatului Aurelian Pavelescu la adresa

(vot majoritar — 11 | magistratilor romani prezenti la protestul organizat la 16.09.2018 la

voturi pentru Curtea de Apel Bucuresti, pe care i-a catalogat drept ,magistrati

admitere, 1 vot impostori”, ,derbedei”, ,imbecili’, ,,ei sunt statul mafiot”, ,politia

pentru trimitere la | politica a Romaniei”, ,,cei mai corupti dintre toti romanii”, ,,bolsevici”,

IJ pentru verificari | ,magistrati corupti”, ,,haimanale”, ,,cozi de topor”, ,huligani”, ,,animale

pe fond, 4 voturi folosite politic”, ,,banditi”.

pentru clasarea

cererii) Plenul CSM a retinut ca s-au depasit limitele libertati de exprimare, fiind
indusa opiniei publice ideea ca magistratii participanti nu au o buna reputatie
morala si profesionald, sunt persoane lipsite de profesionalism si nu isi
indeplinesc corespunzator atributiile. Se aduce o atingere serioasa imaginii
justitiei din Romaénia.
Prin Hotararea nr.10799/26.03.2019, Baroul Bucuresti a respins cererea de
cercetare disciplinara a avocatului Aurelian Pavelescu, formulata de unul
dintre cei 172 de magistrati, motivand ca opiniile nu au fost prezentate in
calitate de avocat, ci de cetatean al Romaniei, publicist si presedinte al
Partidului National Crestin si Democrat, intre petent si avocat neexistand
raporturi juridice izvorand din incheierea unui contract de asistenta judiciara.

84. | Deca David | Hotararea Sectiei | Admiterea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dup& aproximativ
Cornel pentru procurori | 2 luni de la data formularii).

(procuror sef,

nr.211/01.04.2019




Directia

(vot unanim)

Cererea viza articolul https://www.luju.ro/dezvaluiri/anchete/procurorul-

Nationala securist-a-fost-declasificat-exclusiv-david-deca-seful-dna-brasov-a-
Anticoruptie - fost-colaborator-al-sri-in-dosarul-ferma-baneasa-in-care-s-au-falsificat-
ST Brasov) sute-de-stenograme-actele-declasificate-releva-ca-in-pofida-interdictiei-
leqale-de-colaborare-cu-servic.
Sectia pentru procurori a retinut ca sunt prezentate in mod tendentios si
nereal aspecte neverificate privind activitatea procurorului, acreditandu-se
ideea colaborarii nelegale cu Serviciul Roman de Informatii.
85. | Camelia Hotararea Respingerea cererilor de aparare a independentei sistemului judiciar
Bogdan Plenului (dupéa aproximativ 5 luni de la data formularii).
(judecator, nr.73/10.04.2019
Curtea de Apel | (vot majoritar —4 | Cererea viza, intre altele, afirmatiile din articolul
Bucuresti) voturi pentru https://www.luju.ro/culise/vorbe-de-fumoar/vorbe-de-fumoar-22-10-
admitere, 11 2018-blat-pentru-cami-taica-lazar-isi-afla-soarta-peste-doua-zile, prin
voturi pentru care se induce opiniei publice ideea ca Inspectia Judiciara i-ar aranja
respingere) procesele la ICCJ.
Plenul CSM a apreciat ca in finalul articolului analizat, intr-o nota, se
mentioneaza ca ,Informatiile din aceasta rubrica trebuie luate sub beneficiu
de inventar, ele facand parte din categoria zvonurilor sau pamfletului. Luatj-
le ca atare!”, articolul analizat constituind echivalentul unei libertati
jurnalistice ce include si posibila recurgere la o doza de exagerare, chiar de
provocare, reactia presei nefiind disproportionata din aceasta perspectiva.
86. | Judecatorii Hotararea sectiei | Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
Sectiei | Penala | pentru judecatori | aproximativ 5 luni de la data formularii).
din cadrul | nr.570/16.04.2019
Tribunalului (vot majoritar — 6 | Hotararea nu este in prezent motivata.
Bucuresti voturi pentru
respingere, 3
voturi pentru
admitere)
87. | Camelia Hotardrea sectiei | Respingerea cererii de aparare a reputatiei profesionale (dupa
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Bogdan pentru judecatori | aproximativ 5 luni de la data formularii).

(judecator, nr.571/16.04.2019
Curtea de Apel | (vot majoritar — 8 | Cererea viza articolul https://www.luju.ro/culise/vorbe-de-fumoar/vorbe-
Bucuresti) voturi pentru | de-fumoar-23-11-2018-cami-bombardiera.

respingere, 1 vot
pentru admitere) Sectia pentru judecatori a refinut ca petenta a adresat CSM mai multe
cereri de aparare a reputatiei profesionale, acesta fiind un fapt real.
Ironia este caracteristica intregii rubrici, in finalul articolului analizat, intr-o
nota, se mentioneaza ca ,Informatiile din aceasta rubrica trebuie luate sub
beneficiu de inventar, ele facand parte din categoria zvonurilor sau
pamfletului. Luati-le ca atare!”.
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