EDITORIAL

Punte peste secole

Constantin D. Aricescu - inalta Curte
de Justitie Tnaintea opiniunei publice
[republicare din 1866, Bucuresti, Tip.
Lucratoriloru Associati, Pasagiulu
Romanu]

Amicului meu G. I. Vernescu

Amice, efi dedicu tie acestu protestu
allu meu catre curtea ce fara appelu con-
tra Curtii de Cassatiune; tie, aparatorulu
neinteresatu allu familliei Ciocérdia in
procesulu Maresu-Ciocérdia; tie, amiculu
meu de collegiu; tie, unulu din ilustrii
aparétori ai celloru slabi si nedreptatiti.

Pe lingé recunosctinta familliei Ciocér-
dia, accepta, amice, o strdngere de mana
cordiala din partea

Amicului teu
C.D. A

De unu annu apprope, de la unificarea
legislatiunii Principateloru, Curtea de
Cassatiune a inceputu a fi ua adeverata
institutiune; si putemu dice, cea mai
seriosa, cea mai durabile din tote
creatiunile nostre; céci, inainte de
unificare, in cursu de veri ua patru anni,
acesta curte nu era de catu unu simbolu
politicii: pentru cuventulu ca legea ensasi,
obiectulu jurisprundintei, nefiindu inca
unificatd, acesta curte nu presinta unu
elementu efficace de cimentarea unirii
prin unificarea jurisprudintei. Putemu dera
dice, fara a ne insela, ca de unu annu
apprope, avemu ua curte de Cassatiune,
in tota puterea cuventului

Cum ‘si a implinitu acesta curte inalta
sa missiune, in acestu timpu?

E destulu a spune ca, in cursu de veri
ua trei lune, acesta curte a pronunciatu

trei hotariri,
desapprobate
de opiniunea
juristiloru.

Toti cu-
nnoscu trista
publicitate data
de Jurnalulu
Judiciaru, si de
Trompetta
Carpatilorii
procesului
Ghica-Peret.

Multi sciu trista impressiune produsa
de hotarirea curtii de Cassatiune in
procesulu Batcovenulu-d-na Duchateau,
care speramu ca si acella va vede lumina
in currendu.

La 3 Martiu currente se judica totu de
curtea de Cassatiune recursulu facutu de
d. Nae Maresu din Fefelei, districtulu
Buzeu, contra familliei Ciocardia, totu de
acolo.

Recursulu d-lui Maresu era facutu
contra actului prin care tribunalulu de
Buzeu executasse ua hotarire a fostei
nalte curti. Processulu judecatu de acea
curte era pentru hotare de mosia, nu
pentru chiar dreptulu de proprietate, pe
care dreptu litigantii nu si-lu contestau;
era de pricina numai messuratorea, cum
se va vede in considerentele curtii,
reproduse mai la valle.

Fosta inaltd curte dedesse, la 1846,
ua hotarire; cu occasiunea impedicarii
adducerii la indeplinire a acellei hotariri,
fosta inalta curte a datu, la 1855, unu
jurnalu esplicatoru hotaririi executorie;
tribunalulu de Buzeu, la Sept. annulu
espiratu, a executatu hotarirea espli-
catore, facendu actu de asta executare.
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Etta partile inaintea curtii de
Cassatiune. D. Nae Maresu dice ca
executarea tribunalului este facuta contra
jurnalului esplicatoru allu fostei inalte curti
de la 1855; famillia Ciocéardia sustiune
contrariulu. D. Maresu cere cassarea
actului de executare allu tribunalului;
famillia Ciocardia cere respingerea
recursului; seu, cellu pucinu, tramiterea
causei Tnaintea curtii de Appelu, ca
singura competinte, dupe art. 372 si 400
din procedura civile, a cerceta deca
executarea este bine seu reu facuta de
tribunalu.

In acesta sta processulu ce avu a
judica curtea de Cassatiune la 3 Martiu,
annulu gratiei 1866.

Din nenorocire, eu eramu parte
interessata in acestu processu, repre-
sintdndu, ca consangine, dreptulu familliei
Ciocardia; si me simtu induoitu nenorocitu
ca nu potu chiama in adjutorulu meu
puternica voce a Jurnalului Judiciaru,
pentru escellentultu cuventu ca
redactorele acestui jurnalu, d. Petre
Gradistianu, a fostu avocatulu partii
adverse.

Vrendu-nevrendu, trebue sa me facu
eu einsumi juristu; sarcina nu atatu de
grea, in facia hotaririi de la 3 Martiu, si in
facia legiloru si a Bulletinului curtii de
Cassatiune, cari vorbescu de sine.

Vomu deschide mai anteiu Bulletinulu
acestei curti, spre a vede cum a procedatu
acesta inalta curte in casuri analoge.

In holarirea curtii de Cassatiune No.
149, din 21 Augustu 1863, citimu
urmatorele considerante:

,considerandu ca acesta curte nu este
chiamata de legi a deslega impedicéarile
relative la punerea in lucrare a hotaririloru
date de instantele inferiori, care, dupe art.
6 din legiuirea desvoltatore, §. 9 a art.
261 din reglementu, pentru impedicari,
sunt chiamate a le deslega elle ensesi;

Considerandu ca cererea de facia
privesce la ua impedicare relativa a
hotaririi data de curtea nalta, care nu mal
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functioneza acum; si a céreia attributiuni,
dupe spiritulu art. 76 din legea organica
a curtii de Cassatiune, sunt acum date
curtiloru de Appelu, in calitatea lori de
instante cari dau hotariri definitive; apoi,
in vederea acestoru considerente, etc.”

In hotérirea curtii de Cassatiune No.
213 din 19 Octobre 1863, citimu
urmatorele considerente:

,Considerandu c& jurnalulu inaltei
curti, ce se attacd de catre d-na
Clincenca, este ud inchidiare deslusitore
a inchiaiarii selle din annulu 1856; prin
urmare, ca una ce face parte din acea
hotérire, se consideré si densa ca ua
hotarire;

Considerandu ca, dupe art. 37, N. 5
allu legii curtii de Cassatiune; acesta curte
n’are competinta a se pronuncia de catu
numai assupra unoru assemene
de Appelu, era nu ,si de Tnalta curte, etc.”

In fine, mai in tote hotaririle curtii de
Cassatiune, aflamu urmatoriulu consi-
derentu:

»considerandu ca midloculu invocatu
este ua cestiune de fapt si curtea nu
judeca in fondu, etc., asa dera, urmeza,
din celle espuse, ca numai tribunalile si
curtile de Appeld sunt competinti a
deslega impedicarile ca unele ce sunt
chiamate a cerceta fondulu: ca curtea de
Cassatiune nu pote deslega impedicarile
ivite assupra executarii hotaririloru
instantieloru inferiori, neputendu cerceta
documente, examina planuri, s’a da
juramentu, etc. ca prin urmare, curtile de
Appelu ce inlocuescu pe desfiintata Tnalta
curte, elle sunt in dreptu a judica
executarile hotaririloru acestei curti; ca
in fine, jurnalele deslegatore nu sunt
hotariri deosebite, ci facu unu singuru
corpu cu hotarirea executorie, pe care o
deslusesce.”

Etta jurisprudinta curtii de Cassatiune
de la 1863! Sa vedemii acum jurisprudinta
acestef curti de la 1866.



Copiamu considerentele diu hotarirea
curtii de Cassatiune in processulu
Maresu-Ciocardia, de la 3 Martiu 1866.

»+Assupra midlocului de cassare, ca,
prin actulu de executare, facutu de
suppleantu si approbatu de tribunalu prin
jurnalulu No. 2274, relativu la executarea
hotaririi Inaltulul Divanu din 1846, cu No.
52, a caruia impedicare s’a deslegatu prin
hotarirea deslegatore a Inaltei curti din
1855 cu N.404, s’a commisu unu escessu
de putere, si s’'a resturnatu hotarirea
Tnaltei curti cu No. 404, admitendu
tribunalulu ca trupulu de pamentu numitu
Zilistea este allaturi cu Itu, proprietate totu
a recurrintelui, si intre Itu si Brostenii: in
vreme ce Inalta Curte a fixatu situatiunea
trupului Zilistea, si a hotaritu ca este
allaturi cu Cepa si Mocesca, era nu allaturi
cu ltulu;

Avendu in vedere ca, cu adducerea la
indeplinire a hotaririi Inaltului Divanu din
1846, No. 52, insarcindndu-se membru
acellui tribunalu, acesta, in annulu 1850,
prin relatiunea data, a propusu
impedicare, pe cuventu ca din hotarnicia
cu annulu 7205, siacea din 1806 a mosiei
Broscenii, proprietate a monastirii Bradu,
se dovedesce céa Zilistea, unulu din
trupurile arrettate in hotarirea velitiloru
boeri din 1817, este in cea-l-alta parte; si
se stapenesce ele fratii Maresu, pe linga
trupuliu mosiei loru, ce porta numirea de
Itu;

Avendu in vedere ca curtea inalta,
careia i s’a suppusu spre deslegare
acesta pedica, prin hotarirea N. 404 din
1855, hotarasce ca trupulu Zilistea nu
pote fi allaturi cu ltulu, nici in alta parte de
catu allaturi cu Cepa si alte numiri de
trupuri: caci se constata ca judecata a

fostu pentru unu trupu de mosia cu mai
multe numiri, in care intra si Zilistea; si
ast-feliu urmeza a se da fratiorii Maresu
dumetate din a treia parte din totii trupulu
mosiei, alcatuita de trei numiri ,Mocesca,
Zilistea si Cepa, in otarulu dejosu, la unu
locu, unde-si are stapéanirea:

Avendu in vedere ca suppleantulu
tribunalului, care a fostu insarcinatu cu
executarea acestei deslegatore hotariri a
naltei curti, prin actulu seu de executare,
lamuresce ca trupulu Zilistea se gasesce
si allaturi si in capulu® (1) trupuriloru
Cepa—Mocesca. intre mosia Itu si mosia
Broscenii a monastirii Bradu; contrazicere
evidente si resturnatore testului hotaririi
inaltei Curti.

Avendu in vedere ca tribunalulu, prin
jurnalulu atacatu, voindu a proba ca
lucrarea supleantului seu este conform
cu otarirea deslegétore a Inaltei Curti din
1855, a intratu in desbaterea si inter-
pretatea documenteloru partiloru litigante;
cu alte cuvinte, a facutu totu aceeasi
confusiune ca si membrulu prin lucrarea
din 1850;

Considerandu ca chiamarea tribu-
nalului ,nu era alta decatu a examina daca
lucrarea supleantului este, seu nu,
conforma testului hotaririi inaltei curti din
1855: caci ,singurulu actu pe care
tribunalulu urma a-lu ave de norma, spre
a-si intemeia observarile selle, in privinta
actului de executare, seversitu de
supleantii, era numai ,hotérirea din 1855,
prin care s’a resolvatu ua-data pedica ce
se facusse in annulu 1850 de catre
membrulu sau; si prin care,s’a deslusiti
modulu de executare allu hotaririi din
1846 a Tnaltului Divanu cu Nr. 52 si
situatiunea trupului Zilistea;

" Actulu de executare nu dice si allaturi si in
capu ci allaturi cu Itu, in capulu Mocesca caci, pe
facia pamantului ori iu capu ori la coste, este totu
allature; si inalta curte n’a avutu in vedere la 1855
planulu acestei mosie, ca sa veda ca Zilistea nu
este acolo unde o presuppune curtea, adica lipita
de Cepa unde e mosia Gradi (proprietate straina);

ci in capulu Mocesca, allaturi cu Itu. De aci a
provenitu tota incurcatura si straganirea de 20 de
anni; si chiar pentru acestu cuventu, curtea
Appelativa era in dreptu a rectifica errorea inaltei
curti; si totu curtea de Appelu va fi chidgimata a
deslega currendu acesta pedica, rectificandu
errorea necalificabile a fostei Inalte curti.
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Considerandu ca hotarirea din 1855
lamuresce, in termenii cel mai categorici,
ca Cepa, Mocesca, Zilistea formeza unii
trupu cu mai multe numiri, intre cari intra
si Zilistea; si ca acellu trupu numitu
Zilistea nu pote fi allaturi cu Itu?;

Considerandu ca tribunalulu, appro-
bandu lucrarea supleantului si sustiindu
ca acellu trupu numitu Zilistea se afla
allaturiin ,capu cu Cepa si Mocesca, intre
mosia Itu a recurrintelui si Brostenii a
monastirii Bradu, face unii adeveratu
escesu de putere; caci restorna hotarirea
Tnaltei Curti, care este ca lege pentru
executarea hotaririi din 1846 a Tnaltului
Divanu;

Considerandu ca atatu actulu de
executare allu supleantului, catu si
jurnalulu tribunalului inchidiatu pentru
verificarea acei lucrari, fiindu resturnatoru
testului hotaririi din 1855, sunt suppuse
cassarii, in basa art. 36, partea ll, alin. 2
si a art. 37 alin. 5 din legea organica a
acestei curti;”

Pentru aceste motive, curtea, caseaza
jurnalulu tribunalului de Buzeu si tramite
cestiunea inaintea tribunalului de Pra-
hova, etc.”

Dupe jurisprudinta curtii din 1866
urmeza:

1. Ca verificarea executarii unei hota-
riri nu trebue a se mai face de instanta
care a pronunciatu acea hotarire, cu
reserva de recursu, se intellege.

2. Ca curtile de Appelu nu mai tinu
loculu fostei Inaltei curti, in pricina
executarii hotaririloru date de acea curte,
caci ensasi curtea de Cassatiune a luatii
assupra-si acesta sarcina;

3. Ca hotarirea deslusitore nu mai face
unu singuru corpu cu hotarirea executo-
rie (vedi considerantulu allu cincelea).

Cu unu cuventu, jurisprudinta curtii de
Cassatiune din 1866 este contraria
junsprudintei acestei curti din 1863,
aveidu duo messure si duoe cumpene!

E dreptulu acestei Tnalte curti a
schimba jurisprudinta sa, dupe vointa;
dera e dreptulu opiniunii publice a
appretia faptele selle.

Curtea de Cassatiune insa trebue,
vrend nevrendu, a se intorce la 1863; si
cuvantul este simple:

Dupe jurisprudinta din 1866, acesta
curte este nevoita a judica fara a cerceta;
a intra in fondu fara a ave miidjloce d’a
examina fondulu; a dice ca executarea
s’a facutu bine seu reu, fara sa o cu-
nnosca, fara sa potd compara docu-
mentele si hotarniciele partiloru, fara sa
destinda planurile mosieloru, fara sa pota
da carti de blastemu unde aru cere
trebuinta, fara sa pota orondui cercetari
in facia locului; cu unu cuventu, fara sa
pota pune in lucrare nici unulu din midlo-
cele dupe care se verifica ua executare
de natura cellei de facia.

Dera este ceva mal gravu! Curtea de
Casatiune procedendu a judica precum
m’a judicatu pe mine, e nevoita a calca
legea; caci ettd ce dicu articulu 372 si 400
din procedura civile:

Art. 372. Hotaririle definitive
pronunciate de tribunali, se voru executa
prin mijlocirea loru.—Deca hotarirea
definitiva este a unei curti, cererea de
executare se va adresa la acea curte care
0 va executa prin tribunalulu care a
judicatu in prima instanta.

Art. 400. Cererile incidinti, opposi-
tiunile si tote celle-I-alte contestatiunl cari
s’ar radica assupra executiunii silite, seu
intre parti seu de catre cei d’allu treilea
intervenenti ori opponenti, se voru

2 Pe ce temeiu? fiindu-ca o dice curtea Tnalta?
Dera curtea trebuia sa consulte planulu si documen-
tele si sa veda daca numai Cepa si Mocesca
insummeza 1500 stinjeni catu reguleza ensusi
jurnalulu esplieatoru din 1855; caci dupe textulu
acestui jurnalu se scamoteza intregu trupulu
Zilistea, de 394 stinjini ast-feliu ca din 1500 stinjini
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constatati de tote instantele, remanu numai 1108.
Dera ua bucata de pamentu de 394 stanijini nu este
unu ,hapu de auru” care se pote lesne inghiti; este
unu hapu de ,aqua tofana” ce va costa scumpu
atatu pe adversarulu nostru, cum si pe toti aceia
cari-lu voru sprijini, contra legii.



adressa la tribunalulu seu assigura si
prestigiulu autoritatii judiciare si
interessele justitiabililoru.

Deca ni s’ar obiecta ca prin acesta s’ar
vatdma chiar prestigiulu autoritatii
suverane a Inaltei curti de Justitia, amu
pute respunde:

In locu d’a creea suveranitati cu
prestigiu pe creditu; in locu d’a scompta
dorita autoritate legitima a accelloru
suveranitati, n’ar fi ore mai biue sa
ingrijimu a forma, dupe putinta, ele-
mentele din care se compunu a-celle
suveranitati? Nu e ore invederatu, pentru
toti, ca responsabilitatea collectiva nu de-
vine reale de catu incependu de la respon-
sabilitatea individuale?

Prin simpla si inoffensiva modificare
a art. 61 din legea curtii de Cassatiune,
acesta inalta curte, constituita ea ensasi
gardianu vigilente allu autoritatii selle, ar
da justitiabililoru mai mare garantia; ar
face unu mare serviciu justitiei roméane,
serviciu reclamatu imperiosu de
frumosulu principiu allu inamovibilitatii, pe
care amu dori sa’lu vedemu catu maf
curendu ntinsu la tote curtile si tribunalile
din Romania.

Speramu ca ensasi inalta curte de
Cassatiune, in interessulu seu s’allu
societatii, va fi cea d’anteiu a starui linga
puterea publica care are initiativa legiloru,
ca sa vie indata la camera cu unu proiectu
de lege care sa modifice articululu in
cestiune.

Nota redactiei: Constantin D. Aricescu
s-a nascut la 18 martie 1823, la Campulung
Muscel, si a decedat la 18 februarie 1886 la
Bucuresti. Istoric, prozator, dramaturg, poet,
publicist si om politic, C.D. Aricescu se naste
intr-o familie Tnstarita, burgheza, fiind fiul
serdarului Dimitrie Aricescu si al Elenei
Chiliasu, ceea ce i permite sa beneficieze
de o educatie aleasa. Urmeaza cursurile scolii
nationale din Campulung si apoi pe cele ale
Colegiului Sf. Sava din Bucuresti intre anii
1837-1844. Activeaza in mai multe domenii
si anume inginer de poduri si sosele, copist

la Ministerul de Finante, director al Arhivelor
Statului, in perioada 1869-1876, revizor scolar
(1877-1879), director al Domeniilor Statului
si al Tipografiei (Imprimeriile Statului), avocat,
redactor si administrator al ziarelor ,Romén”,
,Pressa” si ,Buciumul”, colaborator al mai
multor publicatii cum ar fi ,Reforma”,
,Nationalul”, ,Trompeta Carpatilor’ sau ,Foaie
pentru minte, inima si literaturd”, director al
internatului Matei Basarab din Campulung.
Activeaza ca revolutionar pasoptist, lucru care
I-a costat luni de detentie la Snagov (1850) si
Vacaresti (1863). Afland de existenta unuiimn
slugarnic la adresa rusilor, in spetd al
generalului Duhamel, considera ca este
datoria sa de bun roman si june progresist sa
demaste ,protectoratul perfid al tarului”, astfel,
creeaza imediat un contra-imn manifest,
intitulat, sugestiv, ,Blestemul Roméaniei contra
apasatorilor ei”. Pentru raspandirea si intentia
de a-l publica, a fost condamnat si inchis la
Snagov in ianuarie-decembrie 1850. Ca
deputat in Adunarea ad-hoc (1857) de la
Bucuresti, desfasoara o intensa activitate
unionista, fiind secretar al comitetelor locale
si coordonatorul celui din Campulung-Muscel.
In timpul domniei lui A.l. Cuza este deputat si
sustinator fervent al politicii reformatoare a
domnului. Debuteaza in 1846 in ,Curierul
romanesc” si publica mai multe poezii cu iz
revolutionar: "Ruga libertatii” sau ,Libertate
Romaéniei”, in timpul evenimentelor din 1848
si un volum de "Memorii”, scrise Tn detentia
de la Snagov. Editeaza mai multe volume de
versuri, scrie despre viata monahala, facand
mai multe observatii critice la adresa acesteia.
C.D. Aricescu este autor al unor piese de
teatru cu caracter satiric, patriotic, educativ,
cele mai multe reprezentate la teatrul pe care
I-a fondat la Campulung (1846) dar si in alte
orase, precum si la Teatrul National din
Bucuresti. Ca istoric, elaboreaza prima
monografie a orasului sau natal, "Istoria
Campulungului, prima resedintd a Romaniei”
(1855-1856). Publica, intr-un volum, mai
multe documente referitoare la revolutionarii
pasoptisti: "Capii revolutiunii de la 1848,
judecati prin propriile acte” (1866), "Istoria
revolutiunii de la 1821” (1874), prima
monografie a miscarii de la 1821, in care un
rol important ii este rezervat initiatorului Tudor
Vladimirescu, Corespondenta secreta si acte
inedite ale capilor revolutiunii de la 1848, in
trei volume (1873-1874). Lucrari memo-
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rialistice: "Memoriile mele”, despre care s-a
amintit mai sus, "Biografia mea”, "Procesul si
exilul meu la Snagov”. Pasoptist din esalonul
doi al literaturii romane, spirit extrem de

cultivat, plin de idei novatoare, C.D. Aricescu
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a fost atent la miscarea literelor si menta-
litatilor epocii, activismul sau fiind dublat de o
intelegere specifica a militantismului scriito-
ricesc. (pentru detalii, a se vedea Jurnalul de
Arges, numarul din 10 martie 2011)



