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Opinie cu privire la transpunerea
cauzei de la o secþie la alta, în

contextul Noului Cod de
procedurã civilã
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Rezumat:
Regulamentul de ordine interioarã al instanþelor judecãtoreºti a reglementat ºi

reglementeazã ºi dupã intrarea în vigoare a Noului Cod de Procedurã Civilã, la data
de 15.02.2013, transpunerea cauzei de la o secþia la alta, în cadrul aceleiaºi instanþe,
în cazul unor greºeli privind înregistrarea cauzei, care atrag îndeosebi necompetenþa.
Instituþia transpunerii ridicã douã probleme: pe de o parte, dacã instanþele care nu
sunt organizate pe secþii o utilizeazã ºi, pe de altã parte, care va fi domeniul sãu de
aplicare în condiþiile în care Noul Cod de Procedurã Civilã reglementeazã declinarea
între secþiile ºi completele specializate ale unei instanþe.

Abstract:
The Regulation on internal administration of judicial authorities has regulated and

regulates, even after the enter into force of the New Procedural Civil Code, on
15.02.2013, the transposition of the affairs from one section to another, in the same
tribunal, when mistakes concerning the registration of the affair, witch usually generate
lake of competence, have occurred. The transposition issues two problems: on one
hand, if tribunals without sections apply it and, on the other hand, witch would be its
field in the context of the New Procedural Civil Code who regulates declension of
competence between the sections and instances of the same tribunal.
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Transpunerea cauzei de la o secþie
la alta constituie modul de reme-

diere a situaþiilor în care s-au fãcut greºeli,
îndeosebi de apreciere a naturii litigiului,
la momentul înregistrãrii. De pildã, într-o
cauzã având ca obiect fond funciar, nu
s-a observat din eroare acest obiect, iar
cauza a fost repartizatã unui complet

nespecializat sau o cauzã privind raporturi
de muncã a fost înregistratã eronat pe
rolul secþiei civile etc. Sediul materiei îl
constituie articolul 99 alin. 2 din Regula-
mentul de ordine interioarã al instanþelor
judecãtoreºti (ROI)279. Judecãtoriile care
nu sunt organizate pe secþii utilizeazã, în
prezent, douã metode de remediere a
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279Acest Regulament a fost adoptat prin

Hotãrârea Plenului CSM nr. 387 din 22 septembrie
2005, publicatã în Monitorul Oficial al României,
Partea I, nr. 1018 din 16 noiembrie 2005.
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situaþiilor descrise mai sus: fie dosarul
este înmânat manual de cãtre completul
nespecializat completului specializat
urmãtor, prin încheiere, dupã ce se con-
statã nelegala constituire a completului;
fie, dosarul este restituit prin încheiere,
grefierului însãrcinat cu repartizarea alea-
torie pentru a se efectua o nouã reparti-
zare aleatorie între completele specia-
lizate.

Anterior modificãrii sale prin hotãrârea
C.S.M. nr. 48 din 23 ianuarie 2013280,
articolul de mai sus avea urmãtorul
conþinut: „transpunerea cauzei de la o
secþie la alta, în cadrul aceleiaºi instanþe,
se va realiza prin încheiere. La instanþele
la care dosarele se înregistreazã separat
pe secþii, secþia competentã care primeºte
dosarul va da acestuia un numãr nou ºi
va proceda la repartizarea lui aleatorie.
La instanþele la care dosarele nu se
înregistreazã separat pe secþii, dosarul îºi
pãstreazã numãrul ºi va fi transpus la
completul similar care judecã în aceeaºi
zi, la secþia competentã, sau, dacã în ziua
respectivã nu existã ºedinþã de judecatã
la aceastã secþie, la completul imediat
urmãtor al secþiei competente”. Apreciem,
în urma unei interpretãri sistematice ºi
teleologice, cã cea de-a doua tezã a art.
99 alin. 2 nu putea determina aplicarea
instituþiei transpunerii ºi la instanþele care
nu sunt organizate pe secþii de judecatã.

În prezent, dispoziþiile din Regula-
mentul de ordine interioarã care privesc
transpunerea au urmãtorul conþinut:
“transpunerea cauzei de la o secþie la alta,
în cadrul aceleiaºi instanþe, se realizeazã
prin încheiere. Dosarul îºi pãstreazã
numãrul ºi este transpus la completul care
judecã în aceeaºi zi, la secþia competentã,
sau, dacã în ziua respectivã nu este
ºedinþã de judecatã la aceastã secþie, la
completul imediat urmãtor al secþiei
competente. Dacã mai multe complete
judecã în aceeaºi zi, repartizarea se va
face între acestea în sistem ciclic”.

Considerãm cã modificarea art. 99
alin. 2 din ROI, prin hotãrârea C.S.M. nr.
48 din 23 ianuarie 2013, confirmã
interpretarea conform cãreia transpu-
nerea nu ar trebui sã opereze în cazul
instanþelor care nu sunt organizate pe
secþii, deoarece a fost eliminatã cea de-a
doua tezã a acestui articol. Este însã
posibil, ca modificarea sã fi urmãrit doar
eliminarea operaþiunii de acordare a unui
nou numãr dosarului. Totuºi, premisa de
la care pleacã textul de lege priveºte
instanþele organizate pe secþii. Dacã ar fi
dorit, emitentul actului ar fi adãugat cã
instituþia transpunerii se aplicã similar ºi
instanþelor care nu sunt organizate pe
secþii, între completele specializate.
Într-adevãr, ar exista identitate de raþiune,
însã nu avem o dispoziþie expresã.

În al doilea rând, dacã natura cauzei
ar fi fost corect stabilitã de la început,
cauza ar fi fost repartizatã aleatoriu între
completele specializate. Aceastã regulã
se respectã cu prilejul celei de-a doua
repartizãri aleatorii, permise de sistemul
ECRIS, pe care grefierul însãrcinat cu
repartizarea aleatorie o face dupã ce
cauza i se restituie, prin încheiere, de
cãtre completul nespecializat.

În esenþã, învestirea unui complet
nespecializat cu judecata cauzei gene-
reazã un incident procedural. Potrivit art.
99 alin. 1 din ROI, incidentele proce-
durale, altele decât cele prevãzute în art.
98 alin. (2) - (4) ºi alin. (6), ivite în cursul
procesului vor fi soluþionate cu respec-
tarea continuitãþii completului de judecatã
(ceea ce nu mai este posibil în speþã), în
condiþiile legii, precum ºi a normelor

Trimiterea cauzei cãtre secþia sau
completul specializat se va face

prin hotãrâre de declinare a
competenþei, inclusiv în cazul

instanþelor care nu sunt
organizate pe secþii de judecatã.
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privind repartizarea aleatorie în cazul în
care nu se poate aplica principiul
continuitãþii. Nu se poate vorbi de o realã
repartizare aleatorie în cazul în care
dosarul este dat manual de la un complet
la altul.

Noul Cod de procedurã civilã
reglementeazã modul de soluþionare a
conflictului de competenþã între secþiile ºi
completele specializate ale unei instanþe.
Potrivit art. 136 alin. 1 NCPC, dispoziþiile
Cap. IV, Secþiunea 1 privitoare la excepþia
de necompetenþã (art. 129) ºi la conflictul
de competenþã (art. 133) se aplicã prin
asemãnare ºi în cazul secþiilor specia-
lizate ale aceleiaºi instanþe judecãtoreºti.
Deºi, interpretând restrictiv, aceastã
prevedere ar face ca doar anumite articole
din secþiune sã se aplice în privinþa
secþiilor ºi completelor specializate (art.
124 ºi art. 133), deci nu ºi mecanismul
declinãrii. Însã, toate dispoziþiile secþiunii
formeazã un tot unitar, ce permite
soluþionarea excepþiei de necompetenþã
ºi a conflictului de competenþã. Prin
urmare, întreaga secþiune trebuie aplicatã
ºi în cazul conflictelor de competenþã între
secþii/complete specializate.

În aceste condiþii, instituþia transpunerii
reglementatã de ROI trebuie corelatã cu
declinarea cauzei între secþii/complete.
Dincolo de contradicþia teoreticã,
principala problemã practicã este dacã
secþiile/completele îºi vor declina

competenþa între ele prin hotãrâre ce nu
este supusã niciunei cãi de atac sau dacã
vor transpune cauza prin încheiere.
Potrivit practicii, aceastã încheiere putea
fi atacatã o datã cu fondul, recursul
îndreptat doar împotriva sa fiind declarat
inadmisibil281. Pe de altã parte, un
eventual conflict de competenþã nu poate
rezulta din succesiunea unor încheieri de
transpunere, ci din existenþa unor hotãrâri
de declinare succesive.

Deºi declinarea cauzelor reprezintã în
tradiþia noastrã juridicã o instituþie care
se aplicã doar între instanþele de judecatã,
iar nu ºi în interiorul instanþei, Codul de
procedurã civilã are o valoare juridicã
superioarã unui statut profesional, cu
caracter preponderent administrativ, cum
este Regulamentul de ordine interioarã al
instanþelor judecãtoreºti, iar, pe de altã
parte, a intrat în vigoare ulterior. Prin
urmare, trimiterea cauzei cãtre secþia sau
completul specializat se va face prin
hotãrâre de declinare a competenþei,
inclusiv în cazul instanþelor care nu sunt
organizate pe secþii de judecatã.
Transpunerea s-ar putea aplica doar în
acele cazuri în care s-au evidenþiat alte
erori la înregistrarea dosarelor282, însã
este greu de imaginat ce erori ar putea
sã survinã în afara celor ce antreneazã
repartizarea cãtre o secþie/complet
nespecializat.

280 Hotãrârea a fost publicatã în Monitorul Oficial
al României, Partea I, nr. 96 din 15 februarie 2013.

281 Curtea de Apel Timiºoara, decizia nr: 838/
R (18.10.2010); Curtea de Apel Ploieºti, decizia nr.
436/ 1 martie 2011; Curtea de Apel Iaºi, decizia nr.
481 din 11 octombrie 2010.

282 O asemenea eroare poate fi cea constând
în înregistrarea unui dosar în cãile de atac la secþia
civilã, deºi cauza þine în mod vãdit de competenþa
secþiei de contencios administrativ.


