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As the title suggests, the paper aims at raising the issue of activism in the Romanian
Judiciary. While the events of the last months were an expression of democratic rules,
in terms of ,majority power” undoubtedly covered by law, despite of the actors
subjective statements and attitudes, there is a sharp risk: that the magistrates be
intimidated and cease to speak out, when situations of collision between the judiciary
and the executive are likely to emerge. The pretext of the analysis is represented by
three documentary movies from a film festival for human rights. Two of them regard
the activism of two artists, one in Belarus, the other in China. The third refers to the
questionable solutions found by Israeli politicians and partly endorsed/validated by
the judiciary in the occupied territories, after the 6-Day War in 1967. All of them are, in
the author’s view, a starting point for reflection over the necessity of a particular,
decent but vigorous, form of activism within the judiciary, as well as over the crucial

’

role of education and open-mindedness.

m avut bucuria sa vad cateva

proiectii in cadrul Festivalului de
film documentar pentru drepturile omului
desfasurat in luna martie la Bucuresti. De
aceea, as vrea sa impartasesc céateva
ganduri si impresii. Trebuie sa spun, de
la bun inceput, ca apreciez astfel de
initiative ale societatii civile, mai ales
atunci cand actul de cultura promovat este
la un nivel atat de Tnalt. Organizatorii au
insotit filmele cu introduceri bine-venite
in subiect, respectiv cu discutii intere-
sante dupa proiectii, intr-o atmosfera
civilizata, creatd de oameni tineri si
cultivati. Festivalul mi-a dat prilejul s& vad
o Romaénie pe care mi-as dori-o integrata
in regimul vietii mele/noastre cotidiene.
Caci, un lucru mi se pare evident: numai
cu idealism (tenace) si cu inteligenta
(exersata, dar proaspatd) se pot misca
lucrurile inspre bine.

Primul dintre filme urmareste peripe-
tiile unui artist bielorus, pictor de biserici Si
activist social totodata, Ales Pushkin.
Omul acesta are ceva din candoarea si
forta personajelor dostoievskiene din
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categoria Miskin si Aliosa Karamazov. El
insusi se vrea, in buna traditie ortodoxa,
un ,nebun intru Hristos”. E, in orice caz,
in contextul discutiei noastre, un ,nebun
intru libertate”. Discursul sau, gesturile
sale, in genere, sunt incarcate de un
misticism bine temperat, combinat cu un
simt civic pe care, cum altfel?, autoritatile
il iau drept subversiune, iar conationalii
drept inconstienta. Artistul are toate
parghiile pentru a atrage atentia asupra
stupiditatii politice si asupra acceptarii
lase a ceea ce se intdmpla in jur de cétre
mare parte a compatriotilor. El are acces
la metafora, la simbol, la ceea ce
transfigureaza realitatea, dand mesajelor
o dimensiune politica de care tiranii s-au
temut intotdeauna. De aceea, e mereu
impiedicat s& (se) expuna in locuri
publice, agresat, umilit, incatusat si tarat
catre duba militienilor. Ceea ce este
fascinant e faptul ca agentii statului
opresiv nu inteleg cu precizie subtilitatea
performance-urilor lui, dar intuiesc fara
gres pericolul. lata: Pushkin picteaza en
plein air un tablou, an de an, intr-o



anumita zi din calendar. E ceva in nere-
gula? Sigur ca e subversiv si ,periculos”
pentru o dictatura anchilozata atunci cand
ziua respectiva e ziua uitata a inde-
pendentei tarii, iar artistul isi intituleaza
lucrarea « Freedom ». Privit din alt unghi,
e trist sa vezi cata pasivitate lasa, cata
resemnare vinovata formeaza fundalul pe
care atitudinea civica a artistului se
profileaza. in timp ce el isi clameaza
nevoia de libertate, cu tenacitatea celui
care incearca sa nu se sufoce, conatio-
nalii par ca nu au nevoie de acest com-
bustibilul vital. Libertatea, ni se spune,
face parte dintre acele lucrurila care, daca
ai avut acces o data, nu mai poti renunta.
Din acest punct de vedere, pentru
Pushkin e mult mai mult decat un state-
ment civic. E vorba despre libertate ca
vocatie, despre o postura existentiala. Dar
multi nu avem aceasta vocatie si nu
asumam aceasta postura, iar el, artistul
dintr-un Belarus in care inca se aplica
pedeapsa cu moartea, isi face o misiune
din a predica intr-un desert, cu speranta
ca vor rasari, candva, ghiocei.

Al doilea film il are in prim plan pe
artistul si activistul chinez Ai Weiwei. in
linii mari, el Ti serveste pe conationali in
acelasi mod, aplica aceeasi strategie de
terapeutica sociala ce foloseste instru-
mentul artistic pentru a da un puternic
mesaj civic. Diferenta e de anvergura si
de mijloace. In timp ce Pushkin locuieste
intr-un satuc inghetat din Belarus, Weiwei
are un imens studio in Beijing. In timp ce
Pushkin Tsi expune tablourile, cu o inadec-
vare ironica, in piata satului sau dintr-o
tard ce epuizeaza definitia provinciei,
Weiwei poate expune la Paris si comunica
cu fanii pe twitter. Totusi, ambii ,se
bucura” de brutalitatea regimului din tara
de origine, ambii sunt fragili si ambii Tsi
extrag forta din fragilitatea lor.

Al treilea film la care vreau sa ma refer
este cel despre sistemul juridico-admi-
nistrativ din teritoriile ocupate de Israel
dupa Razboiul de 6 zile din 1967.

Documentarul e construit pe o suita de
dialoguri cu judecatori si procurori,
majoritatea pensionari, care au fost
contemporani perioadei in care s-au
cautat solutii juridice, atat in materie
penald, cat siin probleme de proprietate,
pentru a asigura « ordinea » si, totodata,
conformitatea legilor si practicilor
israeliene n teritoriile ocupate cu angaja-
mentele internationale asumate. Sunt
doua aspecte importante pe care le
vizeazad ancheta documentaristului - nota
bene, un evreu. In primul rand, modul in
care au fost colonizate teritoriile ocupate
si, In al doilea rand, procedurile in care
erau cercetati si judecati palestinienii
participanti la Intifade si nu numai —
institutia arestarii, metodele de interogare,
prezumtia de nevinovatie etc.
Persoanele intervievate au ocupat la
un moment sau altul pozitii cheie in
aparatul judiciar - fie ca magistrati la
curtile militate sau la Curtea Suprema, fie
in calitate de consilieri ai unor oameni
politici importanti. Intrebérile cu care sunt
confruntati ii pun, nu de putine ori, in
dificultate. Sunt momente in care ei ezita,
in care logica intra in criza, in care
recunosc erorile Tn mod direct sau indirect
— lasand, spre exemplu, ca lucrurile sa
fie judecate de un tribunal abstract al
Istoriei. Ceea ce mi s-a parut remarcabil
este faptul ca toti acesti oameni aveau
totusi exercitiul analizei etice. Chiar daca
validasera excesele, intr-un moment sau
altul, se simte in spatele exprimarii lor
exercitiul gandirii libere. Ei au reflectat la
ceea ce faceau. Doar ca aceasta gandire
s-a lasat anexatd unei viziuni cazone
despre justitie, pe calea unei optiuni mai
degraba politice. De pilda, fiind intrebat
care ii erau premisele in determinarea
adevarului intr-o cauza, un fost judecator
afirmé ca agentii statului — militari, politisti
si membri ai serviciilor speciale - erau mai
credibili ab initio. Atunci cand intervie-
vatorul insista asupra temeiurilor unei
asemenea atitudini, raspunsul vine frust
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si dezarmant: agentii statului se subsu-
meaza lui ,noi”, palestinienii sunt ,ei”,
wceilalti”’; agentii statului ma apara, in timp
ce ,celalalt” e dusmanul insusi, cel care
imi pune familia in pericol. Ne aflam intr-o
perpetua logica a razboiului asumata de
magistratul ce ar trebui sa fie deasupra
acestor logici conjuncturale si
non-juridice. In orice caz, e o interesanta
ocazie ca judecatorii sa fie judecati de
spectator, sa fie vazuti in intimitatea ratio-
namentelor lor. lar un spectator inteligent
poate sesiza cat de dificil este, de fapt,
sa fii detasat si impartial.

Cu siguranta, diferentele intre Ro-
mania si statele in care s-au desfasurat
sau se desfasoard povestile schitate
anterior este semnificativa si ar fi nefi-
reasca stradania de a gasi analogii ime-
diate. Tn acelasi timp, trebuie recunoscut
faptul ca istoria si experienta altora pot
constitui o lectie.

Documentarele acestea despre men-
talitati, stat de drept, drepturi ale omului,
memorie Si justitie sociala — eu am vazut
doar o parte — sunt, in opinia mea, un
excelent prilej pentru ca lumea roma-
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neascd sd vada si sa se vada. Intot-
deauna acumularile la nivelul constiintei
civice sunt anevoioase, iar oamenii
vizionari ai diverselor profesii cu impact
social puternic — scriitori, artisti, jurnalisti,
dar si judecatori ori procurori - au de
suferit de pe urma ingratitudinii unei
majoritati care fie nu are/nu a recastigat
exercitiul demnitatii, fie datoreaza minimul
de demnitate de care dispune, fara sa-si
dea seama, tocmai acelora putini.

Cred ca justitia dintr-o tara ca Ro-
mania nu se poate lipsi de activisti, de
oameni care vorbesc, de oameni care se
exprima critic - mai mult sau mai putin
complezent, dar decent - cand e vorba
de lucruri criticabile, atat in interiorul
sistemului, cat si in afara sa. Justitia nu
se poate lipsi de persoane care isi permit
,luxul” sa spuna majoritatii altceva decat
vrea ea sa auda, care criticd incom-
petenta si actele de coruptie dinauntru ori
presiunile din afara. Suntem (inca) un
sistem in care demnitatea ramane sa fie
castigata. Si ea se castiga prin munca
discreta si onestad a multora, dar si prin
,nebunia” catorva.



