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Uniunea Nationala a
Judecatorilor din Romania

I. Dezvoltarea institutionala

a) Membrii U.N.J.R.

Asociatia U.N.J.R. (Uniunea Nationala a
Judecétorilor din Roméania) a fost infiintata n
luna mai 2007 la initiativa a doua asociatii
profesionale locale ale judecatorilor - Asociatia
pentru Apararea Drepturilor si Independentei
Judecatorilor si Asociatia Judecatorilor Alba.

Ulterior, a devenit membru U.N.J.R. si 0 alta
asociatie locala, Forumul judecatorilor din
Oltenia, si s-au alaturat mai mulli judecatori —
membri cu titlu individual, in numar de
aproximativ 60, din raza mai multor curti de apel.

In prezent, conducerea executiva a U.N.J.R.
este asigurata de Dana Girbovan, presedinte,
Dragos Calin, vicepresedinte, si ceilalti membri
ai Colegiului Director, ales in iulie 2008: Adina
Daria Lupea, Adrian Neacsu, Marius Motolea,
Paula Andrada Cotovanu si Catalin Chirita.

Senatul U.N.J.R. este compus din Lavinia
Lefterache, Horatius Dumbrava si Miguel
Carmona, membru supleant fiind Dana Cigan.

b)Asocierea la Asociatia Magistratii
Europeni pentru Democratie si Libertati.

In prezent Uniunea este membru cu drepturi
depline in Asociatia ,Magistratii Europeni pentru
Democratie si Libertati”, incepand cu 26
octombrie 2007, iar in urma alegerilor
desfasurate la Lubeck, in aceeasi zi, d-na
judecator Dana Cigan —reprezentanta U.N.J.R.-
a fost aleasa ca membru in biroul de
administratie — organul colectiv de conducere al
MEDEL.
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Domnul Cristian Monenci a reprezentat
MEDEL la cea de-a opta reuniune plenara a
Consiliului Consultativ al Judecatorilor Europeni
desfasurata la Strasbourg, intitulata ,Consiliul
Justitiei Tn serviciul societatii”, in perioada 21-23
noiembrie 2007, for european unde MEDEL are
statutul de membru observator.

Doamna Lavinia Lefterache a reprezentat
MEDEL la conferinta de la Pisa, 29 februarie-1
martie 2008, cu tema ,Detentia in Europa:
reintegrare vs. excluziune sociala din motive de
securitate” .

Doamna Dana Cigan a reprezentat MEDEL
la colocviul organizat la Sofia, in perioada 17-19
aprilie 2008.

Domnul Dragos Calin a reprezentat MEDEL
la conferinta , Separation of Powers and
Freedom of Association within the Judiciary”,
organizata de YARSAV, la Ankara, in perioada
5-7 iulie 2008.

¢) Sediul U.N.J.R.

In prezent, sediul U.N.J.R. este in incinta
Palatului de Justitie din Oradea, insa
desfasurarea in conditii optime a activitatii
reclama un sediu adecvat in Bucuresti.

In acest sens, a fost adresata in luna iunie
2008 o cerere Ministrului Justitiei si Consiliului
Superior al Magistraturii, in vederea punerii la
dispozitie a unui spatiu Tn incinta cladirii
Institutului National al Magistraturii. Cererea nu
a fost inca solutionata.

d) Raporturile cu societatea civila si presa
U.N.J.R. a dezvolatat relatii foarte bune cu
societatea civila, indeosebi prin desfasurarea de



evenimente n parteneriat cu Fundatia Friederich
Ebert — principal colaborator al U.N.J.R. -,
Transperency International, Institutul de Politici
Publice, Asociatia Societatea pentru Justitie,
Fundatia Konrad Adenauer sau Asociatia pentru
Monitorizarea Presei, Academia Catavencu.

A fost Tmbunatatit dialogul cu presa,
comunicatele U.N.J.R. fiind de regula preluate
de presa centrala. Un punct important castigat
este si faptul ca o parte a presei a inceput sa
consulte Asociatia Tn legatura cu evenimentele
importante din justitie.

e) Site-ul U.N.J.R.

Activitatea U.N.J.R. este reflectata pe site-ul
www.unjr.ro, site functional si actualizat. Cea mai
mare parte a materialelor este incarcata la zi de
membrii U.N.J.R. desemnati in acest sens.

Data fiind importanta site-ului pentru imaginea
U.N.J.R., a fost achizitionat un nou domeniu si
s-a demarat administrarea sa Tn mod
profesionist.

Il. Activitate stiintifica si politici publice

in perioada 28-29 septembrie 2007 U.N.J.R.
a organizat la Bucuresti o conferinta
internationala cu tema ,Procurori, democratie
si stat de drept’, la care au participat Ministrul
Justitiei, reprezentanti ai C.S.M., judecatori din
statele Uniunii Europene. Conferinta a fost
organizata in contextul unor presiuni accentuate
ale puterii politice asupra procurorilor, in special
a Directiei Nationale Anticoruptie gsi a fost
finalizatd cu adoptarea ,Declaratiei de la
Bucuresti”, document ce subliniaza importanta
independentei procurorilor intr-un stat de drept.

in zilele de 14—15 martie 2008, la lasi,
Uniunea Nationala a Judecatorilor din Romania,
in colaborare cu Consiliul National pentru
Combaterea Discriminarii si Fundatia Friedrich
Ebert, a organizat Conferinta internationala cu
tema “Combaterea discriminarii rasiale si
etnice — provocari si bune practici. Abordare
comparativa la nivelul statelor membre”, in
conditiile Tn care s-a constatat o tendinta
periculoasa de agravare a discriminarii pe motive
etnice, nu numai la nivel national, ci si in alte
state ale Uniunii Europene. Conferinta a urmarit
prezentarea bunelor practici in domeniul
combaterii discriminarii din perspectiva diferitilor
actori sociali — instante judecatoresti, organizatii
ale societatii civile, institutii ale administratiei

publice centrale si locale etc., cu scopul de a
evidentia un set de masuri si probleme care
trebuie avute in vedere in procesul de elaborare
a politicilor publice.

In perioada 20-21 iunie 2008 U.N.J.R. si
Fundatia Friedrich Ebert Romania, in parteneriat
cu Magistratii Europeni pentru Democratie si
Libertati (MEDEL), Institutul pentru Politici
Publice (I.P.P.), Centrul pentru un Jurnalism
Independent (C.J.l.) si Agentia de Monitorizare
a Presei (A.M.P.) au organizat conferinta
internationala “Justitia si Media — intre
cooperare si ambiguitate”.

Evenimentul a fost gazduit de Institutul
National al Magistraturii si a cuprins doué
sectiuni: prima, dedicata relatiei dintre justitie si
presa, iar cea de-a doua, raportului justitie —
societatea civila.

Scopul primei parti a conferintei a fost acela
de a aduce in discutia specialistilor maniera in
care diferite tari din regiune trateaza probleme
sensibile, precum ,scurgerile” de informatii catre
presa, protectia surselor jurnalistilor, presiunile
exercitate de media asupra magistratilor,
transparenta sistemului judiciar, cu scopul de a
analiza avantajele si riscurile celor mai frecvente
practici, pentru a genera in final un set de bune
practici in materie atat pentru reprezentantii
media, cat si pentru cei ai puterii judecatoresti.

A doua parte a conferintei a fost dedicata unei
teme Tnca vulnerabile: relatia justitiei cu
societatea civila si exercitii comune de
eficientizare a calitatii actului de justitie. Scopul
acestei sectiuni a fost acela de aduce Tn atentia
practicienilor rezultatele eforturilor de evaluare
a performantei sistemului judiciar, prin punerea
la dispozitie a unui set de indicatori obiectivi,
masurabili si, Tn egala masura, a unei baze de
date cu informatii statistice comprehensive, care
permite ierarhizarea instantelor si a parchetelor
din Romania, in functie de o serie de criterii
obiectiv masurabile.

De asemenea, reprezentantii U.N.J.R. au
participat ca moderatori la conferinta cu tema
»Politici politici in justitie”, organizata la
Bucuresti, in perioada 24-25 septembrie 2007
(Horatius Dumbrava si Dragos Calin), precum
si la seminariile cu aceeasi tema, organizate de
Institutul National al Magistraturii la Bucuresti
(3-4 martie 2008, Dragos Calin), Bragov (24-25
martie 2008, Angelica Costea, Roxana Lacatusu)
si Cluj-Napoca (26-27 mai 2008, Natalia Roman,
Roxana Lacatusu).
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Reprezentantii U.N.J.R. au participant la
diverse conferinte si colocvii internationale, ca
urmare a colaborarii cu Institutul CEELI —
Dragos Calin si Horatius Dumbrava (Praga,
22.10.2007-02.11.2007, “Building Judicial
Integrity”), Natalia Roman si Roxana Lacatusu
(Praga, 9-13 iunie 2008, ,European Union
Commercial Law”), Horatius Dumbrava (Thbilisi,
17-19 iulie 2008), Adina Daria Lupea, Natalia
Roman, Aneta Popa, Cristi Danilet si Gabriel
Caian (Praga, 10.11.2008-14.11.2008,
“Building Judicial Integrity”).

DI. Dragos Calin a reprezentat U.N.J.R. la
Sofia, Bulgaria, in perioada 04-05 decembrie
2008, la Conferinta “Independance de la
magistrature et lutte contre la corruption”,
organizata de Ministéere des Affaires Etrangéres
din Franta.

In cadrul sectiunii a 1X-a — asociatiile
profesionale ale magistratilor, in Revista
“Justitia in actualitate” nr. 1/2008, editata de
Consiliul Superior al Magistraturii, au fost
publicate materialele propuse de Uniunea
Judecatorilor din Romania, respectiv Cristian
Monenci — ,Scurt raport privind a opta
reuniune plenara a Consiliului Consultativ al
Judecatorilor Europeni” si Orlando Alfonso
— “Consiliile Superioare ale Magistraturii In
Europa”.

lll. Apararea independentei puterii
judecatoresti

in data de 1 iunie 2007, U.N.J.R. a cerut
institutiei Avocatului Poporului sa sesizeze
Curtea Constitutionala in legatura cu
verificarile pe care Agentia Nationala pentru
Integritate le poate face cu privire la
incompatibilitatile si conflictul de interese in
cazul judecatorilor. O serie de dispozitii ale legii
incalca prevederile constitutionale privind
separatia si echilibrul puterilor in stat, care
consacra independenta judecatorilor. Membrii
Uniunii au atras atentia ca eventualele anchete
derulate de inspectorii A.N.I. ar putea fi folosite
ca instrumente de intimidare a judecatorilor. Desi
cererea a fost respinsa de U.N.J.R., situatia a
ajuns in atentia opiniei pubice si a presei, precum
si a institutiilor publice, iar amendamentul atacat
a fost abrogat de Parlament.

La data de 27 iunie 2007, U.N.J.R. a semnat
alaturi de alte asociatii profesionale si ONG
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un apel pentru solidaritate si apararea
independentei justitiei. Prin acesta s-a aratat
ca nenumaratele semnale din tara si din afara
care arata gradul real de ingrijorare cu privire la
capacitatea Romaniei de a-si asuma deschis
aplicarea standardelor europene in ceea ce
priveste functionarea corecta a statului de drept,
nu trebuie sa descurajeze eforturile facute zi
de zi de judecatorii si procurorii care incearca
prin activitatea lor sa determine o schimbare a
perceptiei imaginii justitiei atat in societatea
romaneasca, precum si in exteriorul acesteia.

La 12 octombrie 2007, U.N.J.R. a lansat
»Apelul pentru Independenta judecatorilor”,
iar in continuarea acestei actiuni, la data de 16
octombrie 2007, a depus, la Consiliul Superior
al Magistraturii, o plangere prealabila cu privire
la Hotararea si Regulamentul C.S.M. referitoare
la procedura de numire a judecatorilor in comisia
speciala instituita pentru analizarea sesizarilor
cu privire la savarsirea unei infractiuni in exercitiul
functiei de catre membrii Guvernului. Urmare a
presiunilor exercitate, Avocatul Poporului a
sesizat Curtea Constitutionald cu privire la
aceasta problema, sesizare ce a fost admisa.

In 30 noiembrie 2007, U.N.J.R. a contestat
modalitatea de organizare si desfasurare a
concursului de promovare in functii de
conducere la instante, concurs organizat de
Consiliul Superior al Magistraturii in perioada
28.10.2007-25.11.2007, si a cerut anularea
concursului pentru vicii si disfunctionalitati grave,
precum si reluarea acestuia. Contestatia a fost
respinsa, iar hotararea C.S.M. de validarare a
concursului a fost atacata pe calea
contenciosului administrativ.

In 27 martie 2008, U.N.J.R. a sesizat C.S.M.
pentru apararea independentei unor instante,
solicitand ca acesta sa se sesizeze in
conformitate cu art. 30 alin. 1 din Legea nr. 317
din 2004, republicata, sa verifice posibila
existenta a unei practici curente a D.N.A. in acest
sens, precum si sa apere independenta si
impartialitatea judecatorilor de la instantele din
judetele Vrancea si Cluj fata de sustinerile D.N.A.
Galati.

La 13 august 2008, U.N.J.R. a luat act cu
surprindere de votul prin care Camera
Deputatilor a respins solicitarea D.N.A. de
incepere a urmaririi penale fatd de doi
deputati, fosti ministri, cerere care nu vizeaza
declaratii politice si care nu au nici o legatura
directa cu activitatea politica a celor doi



parlamentari, motiv pentru care votul ar fi fost
normal sa fie, intr-o societate democratica, unul
formal, pozitiv.

Inca o data, clasa politica din Romania, prin
votul negativ dat in ce priveste solicitarea
declangarii urmaririi penale fata de doi deputati,
ce au detinut functii de prim-ministru gi, respectiv,
ministru in Guvernul Romaniei a dat dovada ca
semnalele Comisiei Europene, prin raportul dat
publicitatii in luna iulie 2008, dar si ingrijorarile
din ce in ce mai evidente ale membrilor Uniunii
Europene cu privire la lupta anticoruptie, nu
inseamna mai nimic in raport cu protejarea
individuala si de grup a celor care azi compun
clasa privilegiata din Parlamentul Romaéniei.

La 25 noiembrie 2008, U.N.J.R. a solicitat
Guvernului si, in special, Ministerului
Justitiei, sa revina asupra intentiei sale de a
promova in perioada electorala o ordonanta
de urgenta in materia angajarii raspunderii
materiale a magistratilor in raport cu
presupuse erori judiciare.

La 29 ianuarie 2009, U.N.J.R. afelicitat noua
generatie de judecatori si procurori definitivi
si a sprijinit neconditionat apelul acestora
pentru respectarea independentei justitiei.

Independenta justitiei nu este un drept al
judecatorilor, ci un drept al societatii. O justitie
independenta si eficienta presupune in mod
imperativ un sistem ce ofera judecatorilor
instrumentele adecvate de lucru, in special o
legislatie coerenta si stabild si o baza logistica
suficienta.

U.N.J.R. a formulat plangere impotriva
Hotararii Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 623/2006 referitoare la
realizarea unei baze de date la nivelul
Inspectiei judiciare privind incalcari ale
conduitei deontologice de catre judecatori si
procurori, ce nu reprezinta abateri disciplinare
si Hotararii plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 79/2008 pentru modificarea si
completarea Regulamentului privind evaluarea
activitatii profesionale a judecatorilor si
procurorilor, aprobat prin Hotararea Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 676/2007.

n dosarul nr. 2960/2/2008, aflat pe rolul Curtii
de Apel Bucuresti — Sectia a VIll-a, prin sentinta
civila pronuntata la 10.02.2009 instanta a anulat

hotararea nr.623/21.09.2006 emisa de Consiliul
Superior al Magistraturii si pct.4 al art.l din
hotararea nr. 79/24.01.2008 emisa de Consiliul
Superior al Magistraturii.

Hotararea plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 623/2006 a fost emisa prin
incalcarea competentelor Consiliului Superior al
Magistraturii si ale Inspectiei judiciare, intrucéat
art. 38 din Legea nr. 317/2004 si punctele 22 si
23 din Regulamentul de organizare si functionare
a Consiliului Superior al Magistraturii, adoptat
prin Hotararea nr. 326/2005, prevad atributia
C.S.M. doar in ceea ce priveste adoptarea
Codului deontologic si asigurarea publicarii
acestui cod. Nimic nu imputerniceste Consiliul
Superior al Magistraturii sa stranga date legate
de conduita judecatorilor si procurorilor sau sa
judece asemenea acte.

Tn dosarul nr. 8290/2/2008 aflat pe rolul Curtii
de Apel Bucuresti - Sectia a VIll-a contencios
administrativ si fiscal, U.N.J.R. a solicitat
anularea art. | pct. 11 al Hotararii Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii nr. 564
din 19 iunie 2008 pentru modificarea si
completarea Regulamentului de organizare
si functionare a Consiliului Superior al
Magistraturii?®3, aratand ca aceasta a fost
emisa prin incalcarea competentelor Consiliului
Superior al Magistraturii si ale Inspectiei judiciare,
intrucat art. 38 din Legea nr. 317/2004 si punctele
22 si 23 din Regulamentul de organizare si
functionare a Consiliului Superior al Magistraturii,
adoptat prin Hotararea nr. 326/2005, prevad
atributia C.S.M. doar Tn ceea ce priveste
adoptarea Codului deontologic si asigurarea
publicarii acestui cod.

Mai mult, in temeiul art. 73 alin. 3 lit. | din
Constitutia Romaniei, organizarea si functio-
narea Consiliului Superior al Magistraturii, a
instantelor judecatoresti, a Ministerului Public si
a Curtii de Conturi se reglementeaza prin lege
organica.

in baza art. 44 din Legea nr. 317/2004
republicata, ce reia dispozitile art. 134 alin. 2
din Constitutie, Consiliul Superior al Magistraturii
indeplineste, prin sectiile sale, rolul de instanta
de judecata in domeniul raspunderii disciplinare
a judecatorilor si a procurorilor, pentru faptele
prevazute in Legea nr. 303/2004, republicata.

263 Aprobat prin Hotararea Plenului Consiliului Superior
al Magistraturii nr. 326/2005, publicata in M. Of.,

Partea | nr. 515/09 iulie 2008.
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Nefiind vorba de domeniul raspunderii
disciplinare, caci normele deontologice sunt
norme de autocontrol, ce exprima capacitatea
profesionala de a reflecta functiunile magistra-
tului ca punct de echilibru intre asteptarile
publicului pe de o parte si puterile atribuite
magistraturii, atributiile Consiliului Superior al
Magistraturii privind incalcarea normelor de
conduita reglementate de Codul deontologic al
judecatorilor si procurorilor trebuiau regle-
mentate prin lege organica, iar nu printr-o hota-
rare a Plenului Consiliului Superior al Magis-
traturii.

Astfel, s-au incalcat dispozitiile art. 134 alin.
2 si art. 73 alin. 3 lit. | din Constitutia Romaniei,
precum si cele ale Legii nr. 317/2004,
republicata, care nu confera Consiliului Superior
al Magistraturii competente privind incalcarea
normelor de conduitd reglementate de Codul
deontologic al judecatorilor si procurorilor.

Cererea se afla inca pe rolul instantei.

IV. Raporturile cu Consiliul Superior al
Magistraturii gi Ministerul Justitiei.

U.N.J.R. afostinitiatorul unor intalniri regulate
cu reprezentantii Consiliului Superior al
Magistraturii, in vederea stabilirii unui dialog cu
privire la problemele cu care se confrunta
sistemul judiciar, Intalniri ce se desfasoara acum
trimestrial. Astfel de Tntalniri au avut deja loc in
12 noiembrie 2007, 25 februarie 2008, 26 mai
2008, 24 noiembrie 2008 si 21 ianuarie 2009.
Minutele Tntélnirilor sunt postate pe site-urile
U.N.J.R. www.unjr.ro si C.S.M. www.csm1909.ro.

Reprezentantii U.N.J.R. s-au intalnit de mai
multe ori, in cursul anilor 2007-2009, cu minigtrii
justitiei, d-nii Tudor Chiuariu si Catalin Predoiu.

In continuare, regasiti o selectie a unor
comunicate relevante:

1. Comunicatul din 10 aprilie 2008

Asociatia ,Uniunea Nationala a Judecatorilor
din Romania” (U.N.J.R.) isi exprima surprinderea
si profunda ingrijorare cu privire la declaratiile
domnului presedinte al Roméaniei, Traian
Basescu, facute miercuri, 9 aprilie 2008, in cadrul
unei emisiuni difuzate de postul de televiziune
B1TV.

Potrivit articolelor publicate in presa,
Presedintele Roméaniei a declarat ca “... celebrul
parc Bordei, acolo, dupa parerea mea, imi cer
scuze, sunt seful Statului Roman, dar nu pot sa
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nu spun ce gandesc: judecatorul care i-a dat
dreptul lui Costanda sa construiasca este
corupt!”.

Aceasta declaratie nu constituie doar o
incalcare a prezumtiei de nevinovatie, element
component al dreptului la un proces echitabil
prevazut de art. 6 din Conventia Europeana a
Drepturilor Omului, ci si un atac foarte grav la
adresa independentei justitiei.

Acest fapt este cu atat mai ingrijorator, cu cat
astfel de afirmatii vin la scurt timp dupa ce
Romania a fost condamnata la Strasbourg de
Curtea Europeana a Drepturilor Omului tocmai
pentru incalcarea art. 6 din Conventia Europeana
a Drepturilor Omului. In hoté&rarile Vitan c.
Romaniei, precum si Samoild si Cionca c.
Romaéniei, pronuntate in luna martie a acestui
an, Curtea a atras din nou atentia ca prezumtia
de nevinovatie consacrata de art. 6 par. 2 din
Conventie figureaza printre elementele unui
proces echitabil si impune ca nici un
reprezentant al statului sa nu declare ca o
persoana este vinovata de savarsirea unei
infractiuni, inainte ca vinovatia sa sa fi fost
stabilita definitiv de o instanta. Prin urmare,
arata Curtea, prezumtia de nevinovatie trebuie
respectatd nu numai de catre instante, ci si de
catre alte autoritati publice.

Curtea a subliniat importanta termenilor
folositi de agentii statului in declaratiile pe care
le fac n privinta persoanelor care nu au fost
judecate si recunoscute ca fiind vinovate de
savarsirea unei infractiuni, intrucat se
incurajeaza astfel opinia publica in a crede in
vinovatia acestor persoane, prejudiciindu-se in
acelasi timp aprecierea faptelor de catre
judecator.

Agitarea “la lumina zilei” a datelor unui proces,
in asa fel incat publicul sa ofere inaintea
pronuntarii instantei competente propriul sdu
verdict, risca sa conduca la pierderea respectului
pentru tribunale si a Tncrederii necesare in
activitatea acestora.

Declaratiile domnului Pregedinte sunt cu atéat
mai grave, cu cat fac referire la un judecator care
a solutionat o cauza, aducand in mod nefondat
atingere imaginii justitiei si increderii de care
aceasta trebuie sa se bucure in randul populatiei.
in conditiile n care domnul Presedinte ar avea
cunostinta de savarsirea unor fapte de coruptie,
obligatia ce i revenea conform legii penale, era
aceea de a sesiza organele competente in
vederea stabilirii vinovatiei acesteia.



Nu este prima data cand persoane publice,
politicieni ce ocupa diverse functii in stat, fac
astfel de afirmatii iresponsabile la adresa justitiei.

U.N.J.R. atrage atentia asupra posibilitatii
folosirii unor astfel de declaratii, ca un
instrument de intimidare a judecatorilor ce
au de solutionat cauze penale sau civile. Acest
lucru constituie o imixtiune inadmisibila ntr-un
stat de drept.

Tn acest context, nu putem s& nu ne intrebam,
retoric, daca persoane alese in mod democratic
la conducerea Statului Roméan, inteleg meca-
nismele democratiei si rolul justitiei intr-un stat
de drept.

2. Comunicatul din 11 august 2008

Constienta de rolul si importanta Consiliului
Superior al Magistraturii, ca institutie repre-
zentativa a sistemului judiciar, Uniunea Nationala
a Judecatorilor din Roméania a sustinut si a
promovat, totodata, actiuni care sa determine si
sa sublinieze reala independenta si transparenta
a activitatii acestuia.

La intélnirile pe care reprezentantii Uniunii
Nationale a Judecatorilor din Roméania le-au avut
cu cei ai Consiliului Superior al Magistraturii, la
12.11.2007, 25.02.2008 si 26.05.2008 - http:/
www.unjr.ro/evenimente.html sau cu
reprezentanti ai Ministerului Justitiei, la
26.07.2007, 23.06.2008 si 15.07.2008, au fost
discutate modalitati concrete prin care activitatea
justitiei sa raspunda criteriilor europene, atat sub
aspect organizational, cat si din punct de vedere
judiciar.

Consecventa punctelor de vedere exprimate,
Uniunea Nationala a Judecatorilor din Ro-
mania propune Consiliului Superior al
Magistraturii, ca raspuns la comunicatul emis
in data de 25.07.2008, urmatoarele:

1. Credibilizarea activitatii Consiliului
Superior al Magistraturii prin:

a.respectarea legislatiei existente sub
aspectul duratei si al numarului de mandate ale
membrilor acestuia, respectiv a dispozitiilor art.
51 alin. 1 din Legea nr.317/2004 republicata si
anuntarea datei proximelor alegeri pentru
membrii Consiliului Superior al Magistraturii;

b. declaratia publica a membrilor Consiliului
Superior al Magistraturii privind mentinerea
actualei legislatii in ceea ce priveste
imposibilitatea realegerii in functie;

c.respectarea programului anuntat al
activitatilor in curs de desfagurare;

d. eliminarea conflictelor de interese din
activitatea proprie a membrilor Consiliului
Superior al Magistraturii si a tuturor celor care
isi desfasoara activitatea in cadrul Consiliului
Superior al Magistraturii;

e.elaborarea unui plan detaliat privind
actiunile de unificare a practicii judiciare pe doua
directii: orizontala, in cadrul instantelor si
verticala - de la Inalta Curte de Casatie si Justitie
catre judecatorii;

f. promovarea coerentei legislative Tn ceea
ce priveste recrutarea magistratilor, evaluarea
sistemului judiciar si a magistratilor, finalizarea
activitatii de evaluare;

1. Mentinerea si asigurarea transparentei
activitatii prin postarea pe site-ul propriu a
rapoartelor ce sunt supuse dezbaterii Plenului
sau Sectiilor (in acelasi timp cu imbunatatirea
modului de afisare a informatiilor pe site).

2.Reducerea numarului de magistrati
detasati sau delegati la Consiliul Superior al
Magistraturii concomitent cu reducerea acti-
vitatii acestuia prin transferul unor competente
in sarcina curtilor de apel — art. 19 pct. 19, 21,
art. 22 din Regulamentul de organizare si
functionare a Consiliului Superior al Magistraturii,
aprobat prin Hotararea nr. 326/24.08.2005
modificata;

3. Auditarea Consiliului Superior al Magis-
traturii de catre un organism independent;

4. Stabilirea unor criterii coerente si
transparente pentru promovarea magistra-
tilor in functiile de executie vacante la inalta
Curte de Casatie si Justitie, prin consultarea
instantelor de judecata, a judecatorilor i a
asociatiilor profesionale;

5.Elaborarea unui manual de mana-
gement al dosarului - pe baza caruia sa fie
administrate, dar si verificate dosarele - de catre
Inspectia judiciara;

6. Promovarea coerentei legislative -
inclusiv prin neavizarea ordonantelor de urgenta,
in scopul eliminarii lor totale - in ceea ce priveste
codurile si legile vizadnd organizarea sistemului
judiciar.

Totodata, Uniunea Nationald a Judecatorilor
din Romania Tsi exprima intreaga disponibilitate
de a conlucra la implementarea acestor
propuneri Si a oricaror variante de lucru care au
ca obiective independenta judecatorului, a actului
de justitie, precum si transparenta si inde-
pendenta Consiliului Superior al Magistraturii.
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3. Comunicatul din 06.06.2008

Uniunea Nationalad a Judecatorilor din
Roménia, asociatie profesionala ce are ca
obiectiv principal respectarea, in toate
circumstantele, a valorilor juridice proprii statului
de drept, in special a drepturilor gi libertatilor
fundamentale ale omului, apreciaza in mod
deosebit gestul asociatiei profesionale a
magistratilor italieni ,Magistratura Democratica”
de a lua atitudine ferma impotriva recentei
propuneri de modificare a legislatiei, promovata
de puterea politica de la Roma impotriva
imigrantilor.

Acest pachet legislativ incalca - prin unele
norme - nu numai Constitutia italiana, ci si
drepturi fundamentale ale omului, precum
principiul egalitatii si principiul non-discriminarii,
ca si liberul acces la justitie, avand in vedere
costurile ridicate si mai ales caracterul complex
al procedurilor penale, impovaratoare pentru
imigrantii care ar putea face obiectul acestor
dispozitii adoptate de statul italian (comunicatul
in limba italiana poate fi vizualizat aici: http://
magistraturademocratica.it/node/2099).

Uniunea Nationala a Judecatorilor din
Romania considera intemeiata ingrijorarea
magistratilor italieni cu privire la faptul ca
instituirea unor masuri centrate doar pe statutul
persoanei - cum ar fi legiferarea ca circumstanta
agravanta a savarsirii unor fapte penale de catre
un imigrant ilegal - nu va stopa imigratia ilegala
Si nu va spori securitatea, ci, prin inegalitate si
ilegalitate, va duce la cresterea fenomenelor
antisociale, precum si la cresterea ponderii
~muncii la negru”.

Gestul magistratilor italieni, grupati Tn
asociatia profesionala ,Magistratura Demo-
cratica”, constituie, fara indoiala, un apel la
ratiune, la respectarea unor valori fundamentale
ce constituie, dealtfel, piatra unghiulara a Uniunii
Europene. De aceea, Uniunea Nationala a
Judecatorilor din Romania apreciaza acest gest
la justa sa valoare si il sustine fara rezerve.

De asemenea, Uniunea Nationald a
Judecatorilor din Roménia cere tuturor
autoritatilor si institutiilor roméanesti abilitate sa
intervina in sensul identificarii celor mai adecvate
solutii, prin colaborare cu institutiile similare din
statele membre ale Uniunii, in vederea adoptarii
unor masuri constructive, cum ar fi integrarea
romilor, educarea cetatenilor romani care se
deplaseaza in tarile din Uniunea Europeana,
inclusiv in Italia, explicand avantajele statutului
legal.
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Valorile fundamentale inscrise in Tratatul
instituind Uniunea Europeana, precum libera
circulatie a persoanelor si principiul nedis-
criminarii, nu pot fi restranse prin astfel de masuri
fara a se aduce atingere drepturilor funda-
mentale ale omului si fara a se pune in pericol
fnsasi ratiunea de a fi a constructiei europene.
Conduita persoanelor in cauza trebuie sa
constituie o amenintare reala, prezenta si
suficient de grava la adresa unui interes
fundamental al societatii, neputand pot fi
acceptate motivari legate de consideratii de
preventie generala.

4. Comunicatul din 13.01.2009

Avéand in vedere informatiile potrivit carora
magistratii din conducerea C.S.M. acorda sume
mari din propriul buget atat acestora, cat si
personalului asimilat, in considerarea statutului
de ordonator principal de credite, cu titlu de
premii Si sporuri,

Avéand Tn vedere lipsa de informare
adecvata a publicului in ce priveste statutul
real al judecatorului si procurorului, inclusiv
referitor la remuneratia acestora, in raport cu
fiecare nivel de jurisdictie, sarcind ce-i
incumba in primul rdnd C.S.M., ca autoritate
publicé ce ar trebui s& garanteze independenta
justitiel,

U.N.J.R. intelege sa aduca la cunostinta
publicului o situatie reala a veniturilor lunare ale
judecatorilor, in contextul in care Consiliul
Superior al Magistraturii nu a facut public acest
lucru.

Desi opinia publica formata este aceea a
indemnizatiilor exorbitante ale magistratilor,
asociatia Uniunea Nationala a Judecatorilor din
Romaéania atrage atentia asupra realitatii
contrarii existente si subliniaza faptul ca
salarizarea magistratilor din Romania se afla la
cel mai scazut nivel din statele nou intrate in
Uniunea Europeana.

Magistratilor nu li se acorda premii,
ajutoare sau recompense si sunt incom-
patibili sa desfasoare orice alte activitati
remunerate, iar cuantumul indemnizatiei unui
magistrat nu depaseste in medie 4000 lei,
incluzand toate sporurile acordate prin lege, asa
cum acesta rezulta din tabelul anexat care
cuprinde veniturile lunare nete de care
beneficiaza un judecator raportat la gradul
instantei unde profeseaza.

Tn acest context, este inadmisibil ca institutia
reprezentativa a sistemului judiciar sa acorde



angajatilor proprii sume imense, cu titluri de
recompense, premii, precum si sporuri salariale,
fapt ce a condus in final la plata unor remuneratii
cu mult peste nivelul mediu al unui magistrat
nedetasat in structurile C.S.M..

U.N.J.R. nu neaga dreptul membrilor C.S.M.,
ca si al judecétorilor de la Inalta Curte de Casatie
si Justitie, de a beneficia de aceste sporuri,
recunoscute prin hotarari judecatoresti
irevocabile, ci criticd modul lipsit de transparenta
si discriminatoriu Tn care au fost acordate,
concurand la crearea unei imagini negative
asupra intregii categorii a magistratilor.

Consiliul Superior al Magistraturii este invitat
sa ofere o explicatie cu privire la pasivitatea de
care a dat dovada si care a contribuit, in mod
nejustificat, la conturarea unei imagini false a
sumelor de care ar beneficia magistratii, cu
titlu de indemnizatii sau sporuri.

Consiliul Superior al Magistraturii are obligatia
legala si morala de a facilita grabnic o intalnire
a reprezentantilor magistratilor, prin conducatorii
de instante si parchete si prin asociatii
profesionale, cu reprezentantii executivului, in
care sa fie puse in discutie, definitiv si concret,
situatia reald a indemnizatiilor magistratilor,
modalitatile de solutionare a diferendelor aparute
si idei care sa asigure respectarea principiilor
echitatii si nediscriminarii in salarizare.

Aceasta solutie se impune cu atat mai acut
cu cat sistemul judiciar ameninta cu un blocaj,
din pricina subfinantarii severe a acestuia — un
exemplu concret n acest sens fiind instantele
de la Vaslui, caz prezentat de presa zilele trecute.

Pasivitatea continua a C.S.M. nu poate
conduce decét la un conflict intre opinia publica,
executiv si magistrati pornind de la premise
false, cu grave consecinte asupra activitatii
si imaginii sistemului judiciar.

5. Comunicatul din 29 ianuarie 2009

Uniunea Nationald a Judecatorilor din
Romaénia felicitd noua generatie de judecatori
definitivi si sprijina neconditionat apelul acestora
pentru respectarea independentei justitiei.

Prin independenta justitiei nu trebuie inteleasa
doar o remunerare adecvata echivalentului
constrangerilor inerente functiei pe care
magistratii o exercita, asupra careia s-a insistat
indeobste si uneori abuziv in dezbaterile publice,
ci si crearea unor conditii adecvate Tn instante si
parchete, care se rasfrang intotdeauna asupra
calitatii actului de justitie si, implicit, asupra
justitiabililor.

Uniunea Nationald a Judecéatorilor din
Romania isi exprima satisfactia ca noua
generatie de magistrati dovedeste maturitate la
inceputul unei cariere nobile si ofera acesteia
tot sprijinul necesar.

Speram ca tinerii nostri colegi vor avea parte
de conditii de lucru diferite de cele impuse
generatiilor anterioare de judecatori si procurori,
siliti sa-si desfasoare activitatea in spatii
insalubre si periculoase, in care au solutionat,
de cele mai multe ori, un numar imens de dosare.

O justitie moderna trebuie sa aiba grija si de
conditiile in care se desfasoara actul de justitie,
fiind absolut necesara cresterea investitiilor in
infrastructura justitiei.

Atasat prezentului comunicat, Uniunea
Nationala a Judecatorilor din Roméania da
publicitatii imagini din unele din cladirile in care,
in fiecare zi, magistratii si personalul auxiliar
depun eforturi insemnate pentru indeplinirea
unei justitii eficiente, precum si, exemplificativ,
cateva dintre listele unor sedinte de judecata,
ce dovedesc o incarcatura uriasa, mai ales la
instantele inferioare.
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