Prin includerea postului ce se va vacanta,
intr-un interval de timp necunoscut, in
categoria posturilor susceptibile a fi ocupate
prin concurs, se poate aduce atingere
dispozitiilor art. 43 din Legea nr. 303/2004, fiind
afectate drepturile recunoscute de C.S.M.
tuturor celor care au dobandit un grad
profesional care le-ar permite sa ocupe, prin
transfer acest post

rin cererea inregistrata la Curtea

de Apel lasi - Sectia Contencios
Administrativ si Fiscal sub nr. 227/45/ din
16 martie 2011, petenta a solicitat, in
contradictoriu cu intimatul Consiliul
Superior al Magistraturii, “suspendarea
executarii hotararii Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 92/
03.03.2011, in ceea ce priveste scoaterea
unui post la concurs, la Curtea de Apel
lasi - Sectia contencios administrativ,
includerea acestuia in categoria posturilor
susceptibile a fi ocupate prin concurs si
indisponibilizarea posturilor vacante si a
celor care se vor vacanta prin finalizarea
procedurilor de eliberare din functie la
nivelul tribunalelor si al curtilor de apel”,
pe motiv ca aceste masuri Tncalca
dispozitiile art. 43 din Legea nr. 303/2004.
Consiliul Superior al Magistraturii, prin
concluziile scrise depuse la termenul din
17 martie 2011, a solicitat, in principal,
respingerea cererii, iar “in subsidiar, in
cazul unei eventuale admiteri a cererii,
suspendarea in parte a actului adminis-
trativ atacat, numai cu privire la postul de
executie aferent Curtii de Apel lasi”,
apreciind ca “nu poate fi retinuta incidenta
prevederilor art. 14 alin. 1 din Legea nr.
554/2004” si ca “este atributul exclusiv al
Consiliului Superior a Magistraturii in a
lua masurile care se impun pentru
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ocuparea posturilor lor vacante, raportat
la ratiunile si necesitatile sistemului
judiciar”.

Din examinarea actelor si lucrarilor
dosarului, Curtea a retinut ca petenta are
statut de judecator, ca, prin Hotararea
nr.1236 din 9 iulie 2009, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii a dispus, in urma
validarii rezultatelor obtinute de candidatii
care au participat la concursul pentru
promovarea pe loc, organizat la data de
31 mai 2009, “promovarea pe loc, la
Curtea de Apel lasi, a doamnei judecator
cu grad de tribunal de la Judecatoria lasi,
incepand cu data de 15.07.2009”, ca in
baza deciziei nr. 662/27.09.2010, emisa
de Presedintele Curtii de Apel lasi ea a
fost delegata la Curtea de Apel lasi, pe o
perioada de 6 luni, si ca aceasta a
solicitat, la data de 9 martie 2011, sa fie
“transferata pe functie de executie la
Curtea de Apel lasi”.

S-a mai retinut ca, la data de 3 martie
2011, Directia Resurse Umane si Orga-
nizare, din cadrul Consiliului Superior al
Magistraturii, a intocmit o “Nota”, privind
organizarea si desfasurarea concursului
de promovare efectiva, Tn functii de
executie, a judecatorilor si procurorilor,
prin care a prezentat situatia posturilor de
judecator vacante, la data intocmirii notei,
la nivelul tribunalelor si al curtilor de apel,
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la pct.3 facandu-se referire la “posturile
ce se vor vacanta, ca urmare a cererilor
de eliberare din functie, prin pensionare
si prin alte modalitati prevazute de lege,
formulate de judecatori sau dispuse din
oficiu, cereri care au fost analizate n
sedintele anterioare ale Plenului”, cu
solicitarea de “a se stabili daca acestea
se includ in categoria posturilor
susceptibile a fi scoase la concursul de
promovare in functii de executie”.

Luand cunostinta de continutul acestei
note, Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii, in sedinta sa din 3 martie
2011, prin Hotararea nr. 92, a decis
organizarea concursului de promovare
efectiva a judecatorilor si procurorilor in
functii de executie, la data de 8 mai 2011,
aproband calendarul de desfasurare a
concursului, tematica si bibliografia
concursului, precum si posturile “vacante
pentru promovarea efectiva in functii de
executie astfel: tribunale si curti de apel,
conform Anexei nr. 3 a notei directiei de
specialitate”.

Totodata, Plenul Consiliului Superior
al Magistraturii a hotarat “includerea
posturilor pentru care se deruleaza proce-
duri de eliberare din functie nefinalizate
in categoria posturilor ,susceptibile a fi
ocupate prin concurs”, precum si
“‘indisponibilizarea posturilor vacante sia
celor care se vor vacanta prin finalizarea
procedurilor de eliberare din functie la
nivelul tribunalelor si al curtilor de apel”.

Din situatia posturilor de judecator
efectiv vacante la data de 1 martie 2011,
intocmita de D.R.U.O, aflata la dosar, a
rezultat c&, la nivelul Curtii de Apel lasi,
nu existd posturi de executie efectiv
vacante; din situatia posturilor de
judecator pentru promovare efectiva, in
functii de executie, la tribunale si curti de
apel, aflata la dosar, rezultand ca, la
Curtea de Apel lasi, exista un post pentru
promovarea efectivd la Sectia de
contencios administrativ si fiscal.

Luand cunostinta de hotararea mentio-
nata, petenta a solicitat, la data de 10

martie 2011, revocarea in parte a
Hotararii Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 92 din 3 martie 2001, iar
ulterior acestei date, prin cererea de fata,
suspendarea executarii acestei hotarari,
in procedura prevazuta de art. 14 din
Legea nr. 554/2004.

In raport de aceasta situatie de fapt,
Curtea a constatat ca art. 14 alin. 1 din
Legea nr. 554/2004 permite persoanei
care se considera vatamata printr-un act
administrativ, ca, in cazuri bine justificate
si pentru se preveni producerea unei
pagube iminente, sa solicite, dupa
sesizare in conditiile art. 7, a autoritatii
publice care a emis actul, instantei
competente sa dispuna suspendarea
executarii actului administrativ unilateral,
pana la pronuntarea instantei de fond.

Din continutul normei legale evocate,
ce se coroboreaza cu prevederile art. 2
alin. 1 lit. s si t din Legea nr. 554/2004,
dar si a prevederilor cuprinse in Reco-
mandarea nr. R(89)8 din 13 septembrie
1989 a Comitetului de Ministri al Con-
siliului Europei cu privire la protectia
juridica provizorie Tn materie adminis-
trativa, rezulta ca, atunci cand executarea
unei decizii administrative este de natura
sa provoace daune grave, dificil de
reparat, persoanelor particulare cointe-
resate de aceasta decizie, instanta
judecatoreasca competenta poate sa ia
masuri de protectie provizorii corespun-
zatoare, in limitele competentelor sale,
darfara sa influenteze in vreun fel solutia
asupra fondului atunci cand exista un
argument juridic aparent valabil in raport
cu elementele de legalitate ale actului
administrativ contestat.

Din aceasta perspectiva, Curtea a
apreciat ca, in mod aparent, hotararea de
a se include posturile pentru care se
deruleaza procedura de eliberare din
functie nefinalizate Tn categoria posturilor
susceptibile a fi ocupate prin concurs nu
este In concordanta cu prevederile art. 43
din Legea nr. 303/2004, care stabilesc ca
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“promovarea judecatorilor si procurorilor
se face numai prin concurs organizat la
nivel national, in limita posturilor vacante
existente”.

Intrucat postul la care se face referire
in art. 5 din Hotararea nr. 6 din 10
februarie 2011 a Colegiului de conducere
al Curtii de Apel lasi, ce urmeaza a fi
repartizat sectiei de contencios
administrativ si fiscal al acestei instante,
nu este vacant si nici nu se poate anticipa
cand si in ce conditii Presedintele
Romaniei va semna decretul de eliberare
din functie a respectivei persoane, Curtea
a apreciat ca faptul scoaterii lui la concurs
este de natura sa creeze, in mod aparent,
o indoiala serioasa 1n privinta legalitatii
actului administrativ contestat, in aceasta
parte.

S-a mai constatat ca, prin faptul
scoaterii postului la concurs, fara ca
acesta sa fie efectiv vacant, sunt blocate
totodata si procedurile administrative
initiate de petenta, prin care se urmareste
valorificarea drepturilor ce i-au fost
recunoscute prin Hotararea nr. 1236 din
9 iulie 2009 a Plenului Consiliului Superior
al Magistraturii, Tn conditiile in care, prin
Hotararea nr. 298 din 19 aprilie 2007,
aceeasi autoritate publica a recunoscut
ca “dreptul de a solicita transferul la o
instanta corespunzatoare gradului
profesional detinut s-a nascut, in mod
valabil, odata cu dobandirea gradului
profesional de catre judecator”.

Neluarea in considerare a dreptului
mai vechi, respectiv a dreptului de a
solicita transferul pe baza gradului
profesional deja obtinut in baza Hotararii
nr. 1236 din 9 iulie 2009, ar putea conduce
la aducerea petentei in imposibilitatea de
a-si mai valorifica, intr-un interval de timp
rezonabil, drepturile ce decurg din
dobandirea statutului de judecator cu grad
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de curte de apel, grad obtinut ca urmare
a promovairii concursului pe care Consiliul
Superior al Magistraturii I-a organizat la
data de 31 mai 2009, situatie de naturd a
prejudicia interesele profesionale ale
petentei, de o maniera grava, pentru o
perioada indelungata de timp, dificil de
reparat, in conditiile in care, in fapt, ea
ocupa, ca urmare a delegarii, acel post.

Ca atare, constatand ca in cauza de
fata s-a facut dovada c3, prin includerea
postului ce se va vacanta, intr-un interval
de timp necunoscut, in categoria
posturilor susceptibile a fi ocupate prin
concurs, se poate considera ca se aduce
atingere dispozitiilor art. 43 din Legea nr.
303/2004 si ca astfel sunt afectate, Th mod
grav si intr-o maniera dificil de reparat,
drepturile recunoscute de Consiliul
Superior al Magistraturii tuturor celor care
au dobandit un grad profesional care le-ar
permite sa ocupe, prin transfer, un post
ce se va vacanta in viitor la instanta
superioara celei in care functioneaza,
Curtea, in temeiul art. 14 din Legea nr.
554/2004, a admis cererea petentei, in
sensul ca a suspendat executarea
Hotaréarii nr. 92 din 3 martie 2011,
adoptata de Plenul Consiliului Superior
al Magistraturii, dar numai Tn partea
referitoare la scoaterea la concurs a unui
post ce urmeaza a se vacanta la Curtea
de Apel lasi, repartizat Sectiei de
contencios administrativ si fiscal al
acestei instante, prin includerea lui in
categoria posturilor susceptibile a fi
ocupate prin concurs, precum si in partea
referitoare la indisponibilizarea acestui
post, pana la data la care instanta de fond
se va pronunta asupra actiunii principale.

Jurisprudenta prelucrata de

judecator Paula Andrada Cotovanu

(Curtea de Apel lasi - Sectia Contencios

Administrativ si Fiscal, sentinta din 28 martie
2011, dosar nr. 227/45/2011)
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