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1. Considerati ca Roméania de azi
este diferita de cea anterioara anului
19897 Din aceasta perspectiva, se
poate vorbi, din perspectiva dvs., de
o magistratura de dinainte de 1989
si de una de dupa anul 1989?

Nu am nicio indoiald, si ii multumesc
lui Dumnezeu ca Romania de azi este
diferita de cea anterioara anului 1989.
La varsta de 10 ani, cat aveam in
decembrie 1989, nu am priceput
magnitudinea schimbarii care a inceput
in acea perioada. Totusi, am inteles,
uitdndu-ma la televizor, molipsindu-ma
de bucuria abia retinuta a celor din jur,
si simtind atmosfera sociala de
nedescris din zilele imediat urmatoare
executiei fostului dictator — imi vine in
minte un sentiment de speranta
amestecata cu neliniste si incertitudine
— ca noi toti, ca eu, am scapat de ceva
urat si de temut.

Romania de azi este foarte diferita.
Romaéania este un stat democratic.
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Locuiesc in Statele Unite din 1998, dar
vizitez Romania des; de cel putin doua,
poate chiar trei ori pe an. In ultimii
doisprezece ani, nu am putut sa nu
observ, la intervale de sase luni,
schimbarile inspre bine ce au avut loc
si continua sa aibe loc Tn tara:
dezvoltarea economica, investitiile
straine, imbunatatirea (intr-o oarecare
masura) a infrastructurii rutiere,
competitia firmelor private roméanesti si
straine pe piata, diversitatea bunurilor
de consum etc. Am observat, insa, si
dificultatile intdmpinate de o democratie
noua, lipsita de punctele de reper
valorice pe care istoria le ofera demo-
cratiilor mai vechi. Aceste dificultati care
au dus nu de putine ori la deziluzii si
frustrari. Nu rareori am intalnit intre-
barea (retorica) ,incotro se indreapta
tara asta?” sau intrebarea (neretorica)
,Ce sa facem sa se schimbe ceva?”.
Schimbarea regimului politic Tn
Romania de la unul dictatorial in unul
democratic s-a reflectat prin necesitate
si in magistratura, care este un pilon
fundamental al ramurii judiciare a
guvernului roman. Nu cred ca ar putea
cineva argumenta serios ca magis-
tratura de azi nu este semnificativ
diferita de cea dinainte de 1989.

2. Ar trebui trecuta cu vederea
colaborarea unor magistrati cu
serviciile Securitatii, data fiind
experienta si competenta acumulata
(stiut fiind ca un bun specialist se
formeaza in ani) sau ar trebui ca
aceste persoane sa fie expuse si
indepartate din profesie? Solutia din
Germania de Est, unde, dupa



caderea zidului si reunificare,
judecatorii din perioada comunista
au fost indepartati, este cea mai
buna?

Nu pot sa va raspund la aceasta
intrebare, din doud motive. In primul
rand, nu am competenta sa raspund,
pentru ca nu sunt nici politolog, nici
istoric si nici sociolog. Solutiile
Germaniei si ale tarilor estice, cu
metode mai putin radicale, ca si
Polonia, de exemplu, au fost expe-
rimente ale caror rezultate se vad
astazi. Rezultatele acestea ne dau o
oarecare indicatie despre ce si cum ar
fi trebuit s& se faca in Romania. In
acelasi timp, daca Romania ar fi fost
sa aleaga solutia Germaniei, ar fi trebuit
s-o faca in 1990. Acum e cam téarziu i,
poate, incorect sa incepem astfel de
experimente. Eu suspectez ca in final
ne vom rezuma la intrebarea ,Ce ar fi
trebuit facut?” si vom fi nevoiti sa ne
multumim cu raspunsuri teoretice.

Tn al doilea rand, nu am competenta
sa raspund, pentru ca eu nu am trait
ca adult vremurile grele. Multumind din
nou lui Dumnezeu, pot sa spun ca eu
nu am cunoscut niciodata frica. Nu mi-a
fost niciodata teama ca vorbele si
faptele pe care le spun si le fac de
buna-credinta, cu constiinta impacata,
ma pot infunda intr-un beci unde o
bestie nefericita ma bate cu pumnii sau
cu ranga. Nu ar fi corect sa-i judec pe
altii. M-as minti daca as spune ca eu,
in locul lor, al magistratilor care au
colaborat cu serviciile Securitatii, nu as
fi facut-o niciodatd. Imi place sa cred
ca as fi rezistat incrancenat colaborarii.
Dar de la vorbe si ipoteze pana la fapte
este cale lunga. Si, pana la urma, céti
n-au fost comunisti? Dupa 20 de ani,
haideti sa-i judecam pe judecatori dupa
merit, dupa ce sunt astazi, nu dupa ce
au fost intr-un sistem anormal si crud.

3. Considerati ca si in prezent, in
lume si in Romania, puterea politica
exercita influenta sau control asupra
magistratilor? in ce modalitate? Prin
ce parghii?

Atat in Romania, cat si altundeva in
lume, este normal ca puterea politica
sa influenteze magistratura intr-o
oarecare masura. Numirea politica a
magistratilor intr-un stat democratic nu
este neaparat un lucru negativ. Si in
Statele Unite, judecatorii federali (cu
mici exceptii, precum judecatorii de
cazuri de insolventa) sunt numiti de
Presedinte (executiv) si aprobati de
Senat (legislativ). De obicei, judecatorii
numiti sunt fie membri inscrisi in partidul
din care face Presedintele, fie susti-
natori ai acestui partid. Dar, important,
acesta nu este singurul criteriu. Jude-
catorii federali sunt, de asemenea,
selectati pe baza de competenta
profesionala. In ciuda factorului politic,
spre meritul Statelor Unite, pot sa spun
ca judecatorii federali au o binemeritata
reputatie de competenta si calitate
profesionala ridicata. Tn cazul in care
un judecator federal se dovedeste a fi
sub nivelul asteptarilor, electoratul
american este surprinzator de eficient
in a pedepsi in ziua alegerilor partidul
caruia judecatorul respectiv ii apartine.

In ce priveste controlul asupra
magistratilor, nu pot s& ma exprim
pentru ca nu cunosc sistemul inde-
aproape. Din experienta mea, pot doar
sa va spun ca un magistrat controlat
nu poate fi si un magistrat competent.
In Romania de azi, nu existd o scuza
acceptabila pentru sacrificarea
independentei magistratului. Regimul
de frica a disparut in 1989. Tn schimb,
ar fi necinstit din partea mea sa omit
sa spun ca aud, poate prea des, despre
coruptia din magistratura. Sa se fi
nlocuit frica cu banul?
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4. Daca ar trebui sa va adresati
unei instante din Roménia pentru a
va ocroti un drept, ati avea incredere
in sistem in general, si in magistrat
in special? Exista vreo diferenta intre
ceea ce ar trebui sa fie un magistrat
si ceea ce el este, in realitate?

Magistratii sunt nu rareori tinta
nemeritatelor nemultumiri cauzate de
factori care sunt externi corpului de
magistrati. n orice litigiu, de obicei, o
parte pierde si cealalta castiga. Pe
langa aceasta, inteleg ca in Romania
regulile de procedura nu sunt un ideal
al eficientei, frustrand adeseori intere-
sele ambelor parti. Si, in plus, legislatia
(cel putin cea comerciald) nu este
intotdeauna bine adaptata sistemului
de piata. Nu e surprinzator ca magis-
tratul e ales ca tap ispasitor de multe
ori.

Bineinteles, nu inseamna ca magis-
tratii sunt nepatati. Nu pot sa neg
semnul de intrebare legat de indepen-
denta magistratilor.

Totusi, cu mici retineri, am incredere
in sistem si in magistrati. in primul rand,
faptul ca magistrati ca si dumnea-
voastra pun intrebari de genul pe care
mi le-ati pus aici imi da increderea ca
magistratura Tn Roméania merge in
directia buna. Faptul ca acest dialog
exista este un lucru foarte important si
promitator. In al doilea rand, vad
increderea si entuziasmul magistratilor
tineri, din generatia mea, care vor si isi
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doresc un corp al magistratilor cu o
reputatie mai buna. Am sperante
imense in generatia tanara din
Romania.

5. Ce ar trebui sa faca membrii
acestui corp profesional pentru
intarirea independentei si sporirea
increderii publicului in actul de
dreptate? Cum ar trebui sa se
comporte un judecator? S-a nascut
oare judecatorul ideal?

Nu sunt magistrat. Nu e locul meu
sa comentez asupra rolului unui
magistrat. Dar stiu ca un magistrat, ca
si mine, este un om, un cetatean cu
responsabilitati civice. Ca om, un
magistrat are datorii civice fata de
semeni, fatd de societatea in care
traieste si fatd de meseria pe care o
profeseaza. Din acest punct de vedere,
corpul magistratilor, ca si corpul medi-
cilor sau oricare alt corp profesional
si-ar Tmbunatati comunitatea prin
promovarea indivizilor pe baza de merit
si competentd. Cum ar avea cineva
curajul sa se atingad de independenta
unui corp profesional de oameni integri,
inteligenti, constiinciosi, muncitori si
credinciosi? In Statele Unite, cel putin,
foarte, foarte greu.
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