INTERVIURI

Despre justitie si judecatori

Jacques Barrot

Jacques Barrot, nascut la 3 februarie 1937 la
Yssingeaux (Haute-Loire), este un important politician
francez. A detinut mai multe posturi ministeriale, fiind
pe rand ministrul comertului, s&natatii, muncii. Intre
2004 si 2009 a fost vicepresedintele Comisiei
Europene, initial comisar european pentru transporturi,
apoi comisar european pentru justitie si afaceri interne.
Incepand cu 12 martie 2010 este membru al Consiliului

Constitutional din Franta.
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1. Daca ar trebui sa va adresati
unei instante din Franta, pentru a va
ocroti un drept, ati avea incredere in
sistemul judiciar?

Da, daca am de ocrotit un drept,
am fincredere in sistemul judiciar
francez. Acesta presupune atat o
judecata Tn prima instanta, dar si
posibilitatea exercitarii unei cai de atac.
Tn mod normal, desi exista exceptii,
magistratura noastra este, in general,
competentd, lipsitd de coruptie si la
adapost de dependenta excesiva de
viata politica.

Recent, s-a introdus posibilitatea
pentru cetateni sa se adreseze Con-
siliului Superior al Magistraturii, pentru
situatiile Tn care o hotarare judeca-
toreasca pare sa fi fost pronuntata in

conditii inacceptabile. In cele din urma,
incepand cu reforma constitutionala din
2008, francezii pot invoca, de ase-
menea, in fata instantelor judecatoresti,
indiferent de gradul de jurisdictie, faptul
ca temeiul legal care ar fi aplicabil nu
este conform cu principiile si valorile
Republicii. Aceasta exceptie de
neconstitutionalitate poate fi Tnaintata
Consiliului Constitutional, care, in
termen de trei luni, poate constata sau
nu constitutionalitatea dispozitiei
respective.

Pe scurt, mi se pare ca, in ansam-
blu, sistemul judiciar francez merita
increderea noastra.

2. Ce masuri preconizati pentru
consolidarea independentei siste-
mului judiciar si castigarea increderii
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francezilor (avocati, magistrati,
judecatori, procurori etc.)?

Prima grija este aceea de a feri
magistratii de orice tentativa de
coruptie; dar, trebuie sa le asiguram,
de asemenea, independenta fata de
puterea politica. Toate acestea
necesita o buna pregatire, care vizeaza
atributiile si mijloacele necesare pentru
a evita situatia in care judecatorii se
simt neagreati si abandonati. Dar o
justitie independenta este, de ase-
menea, deosebit de interesata de etica
sa, pe care trebuie sa o partajeze cu
avocatii si auxiliarii instantelor.

3. Care ar trebui sa fie rolul unui
ministru al justitiei, membru al puterii
executive (si solidar in deciziile luate
de guvern)?

Un ministru al justitiei trebuie,
desigur, sa respecte aceasta inde-
pendenta a justitiei, prin evitarea imix-
tiunilor, care ar putea pune magistratii
intr-o pozitie de dependenta. Dar,
ministrul trebuie sa vegheze, de ase-
menea, la buna administrare a justitiei.
El trebuie sa evite, in special, termenele
nerezonabile, care nu permit justitia-
bililor ca justitia s se pronunte. In
Franta avem o problema in masura in
care Ministerul Public depinde direct de
Ministerul Justitiei, dar reformele au
condus la faptul ca procurorului sa i se
permita sarcina de coordonare a
actiunii publice, fara a-i fi confiscate
anumite dosare de o cancelarie,
modalitate in care s-ar risca solutii
partinitoare in unele cazuri.

4. Ce masuri ar trebui luate pentru
a permite o separare "definitiva” a
puterilor politice si judiciare (o
utopie)?
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Separarea puterilor politice si
judiciare este necesara. Aceasta nu
duce neaparat la un corporatism care
sa conduca guvernarea judecatorilor.
Este vorba despre o reala cooperare a
puterilor, respectadndu-se reciproc.
Actiunea publicd ramane in respon-
sabilitatea statului, dar este adevarat
ca procurorilor, care sunt magistrati, le
revine sarcina de a aplica actele
normative adoptate de Parlament si de
Guvern, pentru a asigura ordinea
publica, securitatea si siguranta.

5. Sunteti de acord cu ideea ca
procesele judiciare ar trebui sa fie
filmate si apoi difuzate public?

Am observat ca, spre exemplu,
Consiliul Constitutional a dorit ca
pledoariile sa poata fi transmise prin
Internet. Ar trebui sa mergem mai
departe si sa filmam integral un proces?
Ma indoiesc si cred ca existd momente
cand sala de judecata nu se preteaza
la orice retransmisie. Cu toate acestea,
este adevarat ca majoritatea deciziilor
sunt mai transparente daca justitia
obtine acceptarea lor de catre cetateni.

6. Dupa parerea dumneavoastra,
judecatorul ideal exista sau ar putea
sa se nasca?

Judecatorul ideal este probabil cel
care combina competenta profesionala
cu o atitudine etica exemplara, avand
dorinta de a face dreptate cu modestie,
in cautarea adevarului. Niciun sistem
judiciar nu poate reusi fara o etica
riguroasa. Permiteti-mi sa insist asupra
acestei formari nu numai juridice, dar
si morale a unui judecator, care are un
rol major in societate, cat timp se
apropie cel mai mult posibil de virtutea
justitiei.
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