Recunoasterea gradului profesional de
judecator de curte de apel, ca urmare a
numirii in functia de magistrat asistent la
1.C.C.J. Competenta Sectiei pentru
judecatori, iar nu a Plenului C.S.M.

rin Hotarérea nr. 105 din

22.01.2009, Plenul Consiliului

Superior al Magistraturii a
respins, alaturi de alte cereri si cererile
petentelor P.O.C., P.C. si UM.E., prin
care au solicitat recunoasterea gradului
de judecator de Curte de apel, intrucat
la data numirii in functia de magistrat
asistent, prin Ordinul Presedintelui
Curtii Supreme de Justitie au dobandit
calitatea de magistrati, indeplinind
conditiile prevazute de lege pentru
acordarea acestui grad, fiind numite n
conditiile Legii nr. 303/2004.

Pentru a emite aceasta hotarare,
Plenul C.S.M. a constatat ca cererile
petentelor, prin care se solicita
recunoasterea gradului profesional de
Curte de apel, sunt motivate similar,
insa se circumscriu unor situatii
distincte, in raport cu normele care erau
incidente la data numirii petentilor, sau
dupa caz, pe parcursul exercitarii de
catre acestia a functiei de magistrat
asistent.

Astfel, Plenul C.S.M. a retinut ca o
parte dintre petenti au fost numiti ori
si-au exercitat functiile sub imperiul
Legii nr. 56/1993, in forma adoptata
initial, iar in conditiile art. 37 alin. 3,
obtineau in realitate doar salarizarea
unui presedinte de tribunal, iar termenul
de ,rang” utilizat de legiuitor nu se
referea la gradul profesional.

S-au invocat Tn acest sens si
reglementarile Legii nr. 92/1991 in
forma initiala, precum si Tn cea

republicata, privind conditiile speciale
pentru numirea si avansarea in functie
a magistratilor, potrivit carora, pentru
a fi promovat Tn functii superioare,
magistratul trebuia sa aiba o activitate
meritorie, atestata prin notele (califi-
cative) acordate de sefii ierarhici si
vechime minima prevazuta de lege.

Plenul C.S.M. a amintit faptul ca prin
0.U.G. nr. 179/1999 a fost introdusa
conduita promovarii pe baza de exa-
men in functii superioare de executie
a magistratilor care indeplineau
conditiile prevazute de lege, fiind astfel
evidenta consecventa legiuitorului in a
distinge intre numirea magistratului
intr-o functie si conceptul de evolutie
profesionala, materializat in doban-
direa gradului.

Astfel, dispozitiile Legii nr. 56/1993
pana la intrarea in vigoare a Legii nr.
303/2004 nu consacrau posibilitatea
dobandirii unui astfel de grad profe-
sional de catre magistratii- asistenti, ci
doar asimilau magistratul asistent, ca
rang si salarizare, judecatorului de
Curte de apel, asimilare care repre-
zenta un atribuit al functiei, organic
legata de exercitarea acestei funcitii si,
ca atare, valabila exclusiv pe durata
exercitarii acesteia.

ince priveste situatia petentelor din
cauza de fata, Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii a retinut ca
acestea au fost numite in functie ulterior
abrogarii Legii nr. 56/1993 cu
modificarile si completarile ulterioare,
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deci sub imperiul Legii nr. 303/2004,
iar acest act normativ nu cuprinde
dispozitii de genul celor invocate de
petente, in sensul ca magistratii
asistenti au grad de judecator de Curte
de apel si sunt salarizati ca atare.

Impotriva acestei solutii, in temeiul
art. 29 alin. 7 din Legea nr. 317/2004
republicata, au formulat recurs peten-
tele, care au sustinut, Tn esenta, ca
hotararea data de Plenul Consiliului
Superior al Magistraturii incalca
principiul increderii legitime, incalca
principiul constitutional al egalitatii n
drepturi, precum si dreptul la nediscri-
minare, solicitdnd anularea acesteia si
obligarea autoritatii intimate sa le
recunoasca gradul profesional de
judecator de Curte de apel.

Recursul este intemeiat pentru
motivele si in limitele care vor fi
prezentate in continuare.

In cauza, recurentele, prin cererile
adresate Consiliului Superior al
Magistraturii, au solicitat recunoasterea
gradului profesional de judecator de
Curte de apel, care ar fi trebuit sa le fie
acordat ca urmare a numirii lor in
functia de magistrat asistent la inalta
Curte de Casatie si Justitie.

Asa cum s-a aratat in expunerea
rezumativa facutd mai sus, Plenul
C.S.M. a adoptat Hotararea nr. 105/
2009 prin care a respins ca neinte-
meiate, intre altele, si cererile formulate
de recurentele din cauza de fata,
ignorénd dispozitiille art. 43 din Legea
nr. 317/2004, republicata.

Astfel, din continutul si interpretarea
textului art. 43 rezultd ca problemele
legate de numirea si evolutia profe-
sionala ulterioara a magistratilor
asistenti de la Tnalta Curte de Casatie
si Justitie, sunt de competenta Sectiei
pentru judecatori a iar nu a Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii.

Or, din prevederile generale ale
Legii nr. 317/2004 republicata, rezulta

in mod necontestabil ca Plenul si
Sectiile sunt structuri administrative
distincte ale consiliului, cu atributii si
competente exclusive, care le-au fost
conferite de legiuitor Tn scopul
functionarii legale a Consiliului Superior
al Magistraturii.

In cauza este necontestat c& hota-
rarea recurata este un act administrativ
care, ca regula generala, este adoptat
in baza si in limitele legii, inclusiv in
limitele de competenta ale autoritatii
emitente. Deci, cu alte cuvinte,
competenta autoritatii de a emite actul
administrativ, reprezinta conditia
esentiala pentru validitatea acelui act
administrativ.

Temeiul invocat in cauza si retinut,
implicit, de Plenul Consiliului Superior
al Magistraturii — art. 29 alin. 5 si 7 din
Legea nr. 317/2004, republicata este
gresit, recurentele neavand calitatea de
judecator sau procuror, pentru a fi
vorba de cariera sau drepturile
judecatorilor si procurorilor, la care se
refera dispozitiile legale precitate.

in concluzie, actul administrativ
atacat in cauza este lovit de nulitate
absoluta, fiind adoptat de Plenul C.S.M.
cu incalcarea dispozitiilor art. 43 din
Legea nr. 317/2004 republicata, care
confera Sectiei pentru judecatori o
competenta exclusiva in materia
numirii si evolutiei profesionale a
magistratilor asistenti de la inalta Curte
de Casatie si Justitie.

Astfel fiind, recursurile vor fi admise,
hotararea atacata a fost anulata in ceea
ce le priveste pe recurente, dosarul fiind
trimis la Sectia pentru judecatori a
Consiliului Superior al Magistraturii, n
vederea solutionarii competente a
cererilor formulate pentru recunoasterea
gradului de judecator de curte de apel.

(Inalta Curte de Casatie si Justitie - Sectia
de Contencios Administrativ si Fiscal, decizia
nr. 920/18.02.2010, dosar nr. 1829/1/2009)
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