INTERVIURI

Despre justitie si
judecatori

Nicolae Manolescu

Nicolae Manolescu (n. 27 noiem-
brie 1939, Ramnicu Valcea) este un
critic si istoric literar romén, cronicar
literar si profesor universitar, membru
corespondent al Academiei Roméne
(din 1997). Ambasador al Romaniei la
UNESCO si presedintele Uniunii
Scriitorilor din Romaéania (pentru al
doilea mandat). Este considerat drept
unul dintre cei mai importanti critici
literari romani din ultimele decenii. Este
directorul revistei Roménia literard si
profesor consultant la Catedra de
Literatura Roménd a Facultatii de Litere
din cadrul Universitatii din Bucuresti.

A publicat peste 40 de volume,
dintre care amintim: 1966 - Lecturi infi-
dele, eseuri de critica si istorie literara.
Debut editorial; 1968 - Metamorfozele
poeziei, un studiu foarte important,
sintezd a poeziei roméne interbelice;
1968 - Poezia romana moderna de la
George Bacovia la Emil Botta. Anto-
logie. La scurtd vreme de la lansarea
cartea a fost retrasa din librarii si topita.
Editia a doua apare abia dupa 1990;
1970 - Contradictia lui Maiorescu, mo-
nografie, eseu psihanalitica, biografie,
istorie literara. La origine sta teza de
doctorat numita mai sus.; 1971 - 1988
- Teme, 7 volume de eseuri, critifiction;
1976 - Introducere in opera lui

Alexandru
Odobescu,
monografie
critica; 1976
- Sadoveanu
sau utopia
cértii, o mo-
nografie ati-
pica, in stil
manolescian
a operei lui
Mihail Sado-
veanu.; 1980 - 1983 - Arca lui Noe.
Eseu despre romanul roméanesc, 3
volume. Poate cea mai cuprinzétoare
sinteza asupra romanului roménesc.
Contine teoria celor trei varste ale
romanului, doric, ionic §i corintic.
Evident aceastéa clasificare isi are
originea in stilurile coloanelor templelor
din Grecia antica. Cele trei categorii
corespund romanelor clasice, realiste
sau omnisciente, romanelor la
persoana I, si romanelor postmoderne;
1987 - Despre poezie, editia a doua,
Aula, 2002. O introducere in analiza
poeziei cu speciile ei literare; 1990 -
Istoria criticad a literaturii roméane,
volumul I. De la Scrisoarea lui Neacsu
din Céampulung Ila perioada
romantismului timpuriu $i a literaturii
post-pasoptiste, la Hasdeu si
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Alexandru Odobescu. Volumul | se
inchide cu capitolul dedicat romanului
postpasoptist; 1991 - Dreptul la
normalitate: Discursul politic gi
realitatea, eseuri si editoriale pe teme
politice publicate in revista Roménia
literard la inceputul anilor 90; 1995 -
Catrtile au suflet, volum care reia o parte
din Teme; 1999 - Poeti romantici, prima
parte din al doilea volum al Istoriei
critice a literaturii roméne. Contine
analize ale operei lui Vasile Carlova,
lon Heliade Ra&adulescu, Grigore
Alexandrescu, Dimitrie Bolintineanu si
Vasile Alecsandri; 2000 - Contradictia
lui Maiorescu, editia a Ill-a la Editura
Humanitas; 2001 - Teme, Editura
Universalia; 2002 - Literatura romana
postbelica. Lista lui Manolescu, Editura
Aula, trei volume, vol.l, Poezia, vol. Il,
Proza, teatrul, vol. Ill, Critica, Eseul;
2003 - Cititul si scrisul, Nicolae
Manolescu par lui meme; 2008 - Istoria
critica a literaturii roméne, Ed. Paralela
45, 2008; 2009 - Viata si carti. Amintirile
unui cititor de cursé lungéa, Ed. Paralela
45, 2009.

1. Considerati ca Roméania de azi
este diferita de cea anterioara anului
19897 Din aceasta perspectiva, se
poate vorbi, din perspectiva dum-
neavoastra, de o magistratura de
dinainte de 1989 si de una de dupa
19897

Cu toate dificultatile si presiunile,
magistratura de azi nu mai are prea
multe in comun cu aceea de ieri.

2. Ar trebui trecuta cu vederea
colaborarea unor magistrati cu
serviciile Securitatii, data fiind
experienta si competenta acumulata
(stiut fiind ca un bun specialist se
formeaza in multi ani) sau ar trebui
ca aceste persoane sa fie expuse si
indepartate din profesie? Solutia din
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Germania de Est, unde, dupa cade-
rea zidului si reunificare, judecatorii
din perioada comunista au fost
indepartati, este cea mai buna?

N-ar trebui trecuta cu vederea, mai
ales fiind vorba de o profesie a carei
deontologie este esentiala. Solutia din
fosta RDG e perfect corecta si legitima.

3. Considerati ca si in prezent, in
lume si in Romania, puterea politica
exercita influenta sau control asupra
magistratilor? in ce modalitate? Prin
ce parghii?

n oarecare mésura, probabil ca da.
Parghiile principale sunt simpatiile
politice, relatiile personale si santajul.

4. Daca ar trebui sa va adresati
unei instante din Romania, pentru a
va ocroti un drept, ati avea incredere
in sistem, in general, si in judecator,
in special? Exista vreo diferenta intre
ceea ce ar trebui sa fie un judecator
si ceea ce el este, in realitate?

As avea, desigur. Diferenta pe care
o mentionati consta in faptul ca idealul
de magistrat e inca departe de
magistratul real.

5. Ce socotiti ca ar trebui sa faca
membrii acestui corp profesional
pentru intarirea independentei si
sporirea increderii publicului in actul
de dreptate? Cum ar trebui sa se
comporte un judecator? S-a nascut
oare judecatorul ideal?

Sa judece fara a se lasa influentati.
Sa fie competenti. S& se comporte in
mod civilizat si responsabil. Judecatorul
ideal nu s-a nascut nicaieri in lume si
nu se va naste niciodata. Ideal ar fi ca
judecatorul real sa fie cat mai
asemanator aceluia ideal.



Dan Culcer

Dan Culcer (n. 15 iunie 1941) este
un critic literar, prozator, poet, tra-
ducétor si ziarist roman.

Dupa incercéri nereusite in 1957 si
1958 de a intra la medicina sau la istorie
(améandoua fiind facultéti unde se aplica
numerus clausus contra copiilor de
burghezi), reuseste sé-si transfere
dosarul la Facultate de filologie roména
a Universitéatii Bolyai din Cluj. Cunos-
tintele de limba maghiara pe care i le
cultivaserd mama si unchiul, ambii
bilingvi, ii folosesc si ulterior, céaci pe
aceastéa baza, ca diplomat al Facultatii
de filologiei, specialitatea limba si
literatura romana, a unificatei (1959)
universitéti Babes-Bolyai, este repar-
tizat in 1963, la propunerea profesorului
universitar Mircea Zaciu, ca preparator
universitar la Institutul maghiar de arta
teatrala din Targu- Mures.

Fondeaza, impreunad cu Romulus
Guga si Mihai Sin, revista lunard de
cultura ”Vatra”, care apare incepand cu
mai 1971. Dan Culcer devine redactor
de rubricd, redactor sef-adjunct, ca apoi
sa fie “degradat” ca publicist-comen-
tator, si in fine sef de sectie in urma
catorva “gafe” politice intentionate,
expresia a unei opozitii politice pre-
caute dar tot mai manifesta.

Dupa moartea redactorului-sef
Romulus Guga, intra intr-o zona de
turbulente in relatiile cu colegii, dintre
care se vor alege si cativa informatori
amatori, pe fondul unor gelozii de
carierd. Aceasta perioada se reflecta
in dosarul de urmarire informativa
deschis pe numele "Dinu’, din arhivele
Centrului national pentru studierea
arhivelor Securitatii CNSAS. Este
“criticat” si pus la punct in urma unei

sedinte de
partid in re-
dactie, orga-
nizatd cu
sprijinul lo-
gistic si la
indemnul
Securitatii
judetene,
reprezentata
de colonelul
Nicolae Grama.

fntre;‘ine, inca din mai 1971, relatii
de taina cu unii reprezentanti ai exilului
politic (Virgil lerunca si Monica
Lovinescu, ca atatia altii dintre colegii
sdi de condei, fara sa afle ca exista
solidaritati, (datoritd conspirativitatii
impuse de epoca), face calatorii in
Franta si Belgia ca membru al Societéatii
Jules Verne din Paris si al Asociatiei
internationale a sociologilor de limbé
franceza A. I. S. L. F., prezintd comu-
nicari despre utopia negativa
(=distopia) a lui George Orwell (in 1984
la Cerisy la Salle, ca bursier al
“Fondation pour une entr’aide intellec-
tuelle européenne”). Securitatea
incearca sa faca joc dublu: ii aproba
pasaportul dar ii confisca biletul de tren.
Pentru a ajunge totusi la colocviu,
strabate cu auto-stopul Europa de la
Oradea la Paris, intr-o saptamana.
Scrie studii despre cenzuréd si are
tupeul sé incerce sa le publice in Vatra,
sub titlul “ Listele de ‘uvrajuri prohi-
barisite’ . Nu e cooperant cu autoritatile
de Securitate, care afla ca nu e sincer
cu ei, aduce carti interzise care i se
confisca la vama, ii umbla gura in public
siincurajeaza diversi contestatari, Liviu
loan Stoiciu, Dan Petrescu, Stefan M.

Revista Forumul Judecatorilor — Nr. 42010 13



Gabrian. Era "turnat” deja in 1972 de o
poetd care 1isi semna ’notele
informative” cu numele de cod "Donna
Alba”. Securitatea reincepe urmdarirea
informativa in 1982, corespondenta ii
este deschisé (vezi "Cartea alba a
Securitatii”, editia M. Pelin), se folosesc
mijloacele tehnice - ascultarea
telefonului, perchizitii domiciliare
secrete.

E izolat in redactie si sfarseste prin
a planui o plecare definitiva in Franta
in grup, cu toata familia sa de sase
persoane, plecare pe care o organi-
zeazd in taind si eficient. Sub pretextul
unui tratament medical, a doua sofie,
scriitoarea Maria Mailat, pleaca prima
cu doi copii, in 1986. in august 1987,
primeste viza de iesire si ajunge in
Franta, la Paris, in octombrie 1987, prin
reintregirea familiei. Dan Culcer cere
azil politic, care i se acorda imediat de
catre Oficiul francez pentru refugiati si
apatrizi -OFPRA).

Dupa céteva stagii de formare in
domeniul utilizarii ordinatoarelor in
presd, devine el insusi formator si
lucreaza la Paris intermitent pentru
CFPJ -Centre de formation et
perfectionnement des journalistes, in
calitate de conferentiar-ziarist.

Experiente neconcludente si scurte
in céteva redactii pariziene ca secretar
de redactie (“Alternances”, revista
editata de fiica publicitarului evreu
Marcel Bleustein (Blanchet)- agentia
Publicis- pentru comunitate; “Argus”, o
revistd lunara de asigurari; “Africa
International”).

Face o cariera de grafician pe
ordinator si de ziarist, secretar de
redactie, in presa sindicala franceza,
fiind sef de serviciu Editurd la
Confédération francaise démocratique
du travail (CFDT-Santé) incepand cu
1993. Intre venirea sa in Franta si
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momentul in care i se oferd un post
stabil, face ziaristica ocazionald si prost
retribuita la posturile de radio franceze
(Radio France International - RFlI,
serviciul romén) si engleze (BBC,
serviciul roman), sau neretribuita - la
Radio Solidarnosc (un post parizian al
rezistentei anticomuniste poloneze, al
carui studio era langa Place du Tertre,
in Montmartre, unde se intélneste cu
exilatii mai vechi Dinu Zamfirescu,
Antonia Constantinescu si Radu
Portocala.

"Revolutia” roména si prébusirea
statelor socialiste ii dau de lucru in mod
neasteptat. Lucreaza oficial ca tradu-
cétor pentru o agentie de subtitraje
video (Videoadapt), colaboreaza in
perioada “revolutiei” din Roménia
(decembrie 1989-februarie 1990) cu
studiourile de televiziune TF1, A2 siLa
5 din Paris, ca traducator-interpret.
Onorariile substantiale obtinute astfel
in citeva luni ii permit sa se aventureze
intr-o lungéa expeditie de recunoastere,
in compania etnologului francez
ex-comunist Claude Karnoouh, de la
Oradea la Bucuresti, prin Maramures
si Secuime, din care aduce nu doar
observatii despre lumea veche care
pdrea cad nu se mai darama, fixate
intr-un reportaj, “Periplu pentru
descoperirea tarii mele” (publicat in
franceza de revista anarhista “Iztok”, ci
Si nouéa ore de imagini video HI 8 mm
de maxim interes pentru istoria recenta,
din zone neacoperite de emisiunile in
continuu ale Televiziunii Roméane
“Libere”. O parte din imagini sunt
distruse prin neglijenta agentiei Video-
dapt, cateva casete, copii Betacam,
supravietuiesc in arhivele Culcer (ele
contin un interviu cu Mihai Sora, ca
ministru al Invatdmantului ; o lungé
dezbatere in cadrului Grupului de
Dialog Social (G.D.S.) la care fusese



invitat generalul Chitac; scene din
periferia Bucurestilor in perioada
pre-electorala; manifestari ale Bisericii
greco-catolice la Cluj - slujba in aer
liber; un interviu cu Mircea Zaciu,
reuniuni politice de fondare ale Uniunii
Democrate a maghiarilor din Roméania
UDMR la Cluj si Sf. Gheorghe, discutii
cu profesori si studenti la Targu Mures
pe tema invdtdmantului medical
universitar maghiar autonom, etc.).
Televiziunea franceza, dupa o perioada
de exces, nu mai da nici o importanta
evenimentelor din Roménia. Revolutia
transmisa in direct se dovedise o
inscenare politicda manipulata de
Securitate.

Infiinteazd in mai 2000 revista
electronica (on line) Asymetria (http./
www.asymetria.org), care se
reinnoieste trimestrial, cu peste 3 000
de vizite pe luna. La 7 decembrie 2000
infiinteaza grupul de discutii Yahoo :
"Societatea de maine”, care reia titlul
unei reviste clujene de sociologie din
anii 1920-1925, fondaté de lon Clopotel
(http://fr.groups.yahoo.com/group/
Societatea_de_maine/) cu in jur de 150
de membri stabili. Militeaza pentru
Procesul comunismului, pentru repre-
zentarea drepturilor victimelor siste-
mului penitenciar si carceral comunist,
pentru aplicarea lustratiei si pentru
reintegrarea lui Paul Goma in drepturile
sale cetétenesti, redacténd singur sau
in colaborare cu intelectualii loan
Rosca, Valerian Stan, Flori Stanescu,
Mircea Stanescu, diverse proteste si
apeluri.

Scrieri: “Un loc geometric “ (texte),
Editura Cartea Romaneasca, Bucu-
resti, 1973 “ Citind si traind literatura
“ eseuri de sociologia literaturii, Editura
Dacia, Cluj, 1976 “ Serii si grupuri *,
eseuri de sociologia literaturii, Editura
Cartea Roméaneasca, Bucuresti, 1981.

Preliminarii

Inainte de a raspunde intrebarilor
dumneavoastra, voi face o fraza
privitoare la independenta justitiei, la
inamovibilitate, dar si la imunitatea
parlamentarilor.

Imunitatea, ca si inamovibilitatea,
sunt privilegii. Ele sunt practici sociale
puse in lege pentru a apara libertatea
de decizie, a evita presiunile exterioare
asupra celor care beneficiaza de scutul
lor. Or, se observa ca hotomanii se bat
sa ajunga parlamentari, pentru a
beneficia de imunitate. lata cum poate
fi deturnata o prevedere initial pozitiva.

Dar, dupa iesirea de sub umbrela
imunitatii, ce se intampla cu respon-
sabilitatea juridica si politica? Cum pot
fi trasi la raspundere oamenii politici ale
caror acte sunt daunatoare social si
inacceptabile moral?

Un exemplu: un cetatean care a fost
prim-ministru dupa 1990 a semnat
atunci cateva legi al caror efect dezas-
truos asupra economiei roméanesti nu
s-a resorbit nici dupa doua decenii. In
numele unui concept asa-zis modern
despre economie, in cadrul regimului
de restauratie, bunurile produse de
intreaga comunitate nationald a Ro-
maniei erau declarate proprietatea
entitatii Stat si astfel privatizate. Or,
aceste bunuri, industriale sau altele,
erau de fapt proprietatea Tntregului
popor, chiar daca formula poate parea
acum ridicold si comunista, fiind
produse de toti cei care au contribuit
cu impozitele prelevate la sursa, la
construirea economiei romanesti dupa
1948, adica dupa nationalizare (vezi
Legea Cojocaru si analiza privatizarii
pe care o face acesta in seria de
articole publicate dupa 1990, stranse
intr-o carte disponibila pe Internet).

Privatizarea lor a fost ilegala in
forma si ar fi trebuit sa se produca abia
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dupa distribuirea unor actiuni tuturor
cetatenilor Romaniei. Asa cum s-a
procedat, prin devalorizarea abuziva,
ne aflam de fapt in fata unei delapidari.
Restituirea bunurilor nationalizate
atunci, cu punerea in paranteza a o
jumatate de secol de activitate eco-
nomica colectiva, a fost si este o mare
smecherie, o mare escrocherie.

Mai mult, cateva din legile sau
ordonantele de urgenta semnate de
Petre Roman sau de urmasii sai nu sunt
nici macar accesibile publicului
interesat, caci nu sunt publicate in
colectia de legi a Roméaniei de dupa
1990.

Astfel de cazuri, sunt cazuri scoala,
pe care ar trebui sa le studiati la
universitate sau macar dupa, fiindca
prin ele se exprima esenta abuziva, nu
democratica ci cleptocratica a regimu-
rilor din Romania «post-comunista», pe
care magistratii nu doar ca le-au tolerat
dar le-au si sustinut.

Cred ca este de datoria magistratilor
cinstiti, de a caror existenta nu ma pot
indoi, pentru ca ar insemna ca nu mai
existad nici o speranta (tineri sau mai
putin tineri), sa participe la dezbaterea
si reforma sociala si politica. Prin
aplicarea legii, prin discutarea legii
atunci cand ea este pe cale de a fi
strdmb alcatuitd, inainte de votarea in
Parlament, prin descurajarea mane-
vrelor dilatorii, dar si prin incurajarea
studierii istoriei institutionale, a rapor-
turilor justitiei cu institutiile celelalte ale
societatii vechi sau actuale, atat cu
Partidul Comunist din Romania, cu
serviciile de Siguranta, de Securitate si
Contrainformatii interne si externe, céat
si cu Parlamentul sau Ministerul Jus-
titiei, actuale. Magistratii pot incuraja
transparenta, facilita accesul la arhive,
decide in acest sens cand sunt sesizati
prin actiuni individuale.
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Din Arhivele Nationale, atat cat sunt
ele accesibile acum, din fondurile
diverselor sectii ale C.C. al P.C.R. se
pot extrage deja informatii pe aceasta
tema istorica, fara studierea careia nici
o0 analiza de perspectiva nu este
posibila.

Este de datoria unor asociatii de
profesionisti ai Justitiei sa faca aceste
demersuri pentru purgarea nespuselor
si ascunselor relatii de complicitate, ale
caror actiuni de deformare prin
presiune au impiedicat functionarea
legald, corecta a justitiei Tn Romania.
Si care o impiedica si acum.

Chiar fara nici o interventie a
asociatiilor despre care se spune ca ar
forma, intemeiat sau nu, societatea
civila, reprezentative, nereprezentative
sau pseudo-reprezentative, este
interesul magistratilor in corpore sa
dezvaluie complicitatile de aparat care
au dus la constituirea unei imagini
negative privind functionarea justitiei in
Romania, mai ales dupa 1948.

1. Considerati ca Romania de azi
este diferita de cea anterioara anului
19897 Din aceasta perspectiva, se
poate vorbi, din perspectiva dum-
neavoastra, de o magistratura de
dinainte de 1989 si de una de dupa
19897

Nu se modifica o tara asa de repede.
Desi interesul colectiv este greu de
definit, rolul justitiei ar fi, dupa mine, sa
participe la definirea acestui interes
colectiv. Modificarile ar trebui sa se
produca atat la nivelul economiei cat si
la nivelul mentalitatilor. lar purtatorii
mentalitatilor sunt indivizii, in subsidiar
institutiile.

Practicile sociale nu se modifica prin
legi, atata vreme céat legile trebuiesc
aplicate si atata vreme céat aplicarea lor
depinde de oameni, nu de zei sau
supraoameni fara patimi si fara sex.



Daca sunteti fizionomisti, nu puteti
ignora fetele, siluetele insilor care apar
la televiziune, cefele, hainele care
crapa pe ei, pleznind pe la cusaturi de
grasimile adunate, vorbirea agramata
a majoritatii celor care sunt asa zigii
nostri reprezentanti. Avem aici un cerc
vicios tipic. Ei sunt ca noi si noi ne
comportam ca ei. Din ce Tn ce mai
vulgari, mai agresivi, mai convinsi ca
legea nu ne apara, ca legea poate fi
deturnata, ocolita, dispretuita, ca
aplicarea ei este determinata de treapta
sociala pe care ne aflam, cea inalta
scutindu-ne de raspunderi. Legea nu
se aplica. Judecata este data in functie
de statutul social superior si nu pe baza
egalitatii tuturor in fata legii. As putea
sa dau exemple. Presa este plina de
ele. Macar atata a mai ramas ca forma
fara fond a asa-zisei democratii.
Libertatea de a informa. Fara ca darea
in vileag a unor situatii strambe sa aiba
vreo consecinta practica. Fiindca mai
ramane punerea in miscare a justitiei.
Ori aici, tot cei cu bani beneficiaza de
mecanism, cei fara bani nu au macar
curajul sa deschida o actiune penala
sau civila, fiindca ar intra pe ména
avocatilor. Intre cetatean si magistrat
se interpune casta avocatilor. Nu putem
discuta serios despre administrarea
justitiei daca nu luam in studiu compor-
tamentul acestei caste, in compunerea
careia au intrat dupa 1990 multi fosti
judecatori patati de colaborationism,
reciclati intr-o meserie banoasa, unde
trecutul lor nu mai are nici o importanta.
Sau are, Tn masura in care apartenenta
la vechile retele, complicitatile de pe
vremea comunismului functioneaza
electiv.

Cautati biografiile indivizilor care ne
reprezinta in Parlament. Studiati carie-
rele celor care au condus sau mai
conduc tara, direct sau indirect, de la

lon lliescu, Petre Roman sau Traian
Basescu la Gigi Becali, Sorin Ovidiu
Vantu, lon Tiriac etc. Acolo veti observa
cum se curata de pete cu Sidol fetele
fostilor privilegiati, reciclati in prosperi
oameni de afaceri. Cazul lui Sever
Muresan este tipic, fiindca matra-
pazlacurile acestuia au iesit la iveala,
si deci pot fi studiate. Un ins urmarit de
Interpol care scapa mereu cu fata
aproape curata. Sa fie doar o victima
inocenta a unor reglements de comptes
intre fosti?

2. Ar trebui trecuta cu vederea
colaborarea unor magistrati cu
serviciile Securitatii, data fiind
experienta si competenta acumulata
(stiut fiind ca un bun specialist se
formeaza in multi ani) sau ar trebui
ca aceste persoane sa fie expuse si
indepartate din profesie? Solutia din
Germania de Est, unde, dupa cade-
rea zidului si reunificare, judecatorii
din perioada comunista au fost
indepartati, este cea mai buna?

Poate ca solutia germana a fost cea
mai buna. Dar chestiunea colaborarii
cu Securitatea a unor magistrati este
secundara. Mai grava, mult mai grava
este subordonarea aproape integrala
a justitiei penale si civile la ordinele
partidului, ordine care se dadeau pe
baza interpretarii abuzive a art. 1 din
Constitutia Romaniei, cel care formula
baza juridica a imixtiunii unui partid
politic, care nu functiona nici macar pe
baze reprezentative si populare, in
toate domeniile vietii publice. Aceasta
imixtiune, pe care am trait-o pe piele
proprie in cel putin doua ocazii, era
arbitrara, fiindca se petrecea fie pe
baza bunului plac, fie pe temeiul rela-
tiilor clanice, complicitatilor alcoolice,
sexuale sau mai stiu eu de ce. gen.
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Stiti probabil ca la judetele de partid
exista un serviciu, al carui nume nu-I|
cunosc, dar care superviza toate sau
aproape toate deciziile de justitie. Acum
unde se afla acest serviciu? La nivelul
ministerului Justitiei? Sa fi disparut? Ma
intreb.

3. Considerati ca si in prezent, in
lume si in Romania, puterea politica
exercita influenta sau control asupra
magistratilor? in ce modalitate? Prin
ce parghii?

Pe Internet se poate viziona,
filmarea unei interventii de mediere a
presedintelui Romaniei, intre o
asociatie, reprezentata de Teodor
Maries, 21 Decembrie, si aparatul
procuraturii. Dan Voinea a fost invinuit
de blocarea anchetelor sau de greseli
grave de procedura. Pe cine sa
credem, pe fostul acuzator din parodia
de justitie a asa-zisului Proces Ceau-
sescu, devenit aparator al victimelor
loviturii de stat decembriste, sau pe
Procurorul general al Romaniei? Este
normal sa se ajunga la asa ceva? Chiar
daca Traian Basescu a cerut aplicarea
deciziei deja date in favoarea cererii
asociatiei lui Maries. Trebuie sa se
ajunga la presedinte pentru asa ceva?
Si atunci, nu ne putem oare intreba
daca alte interventii de acelasi tip, la
nivel politic, nu ajung sa modifice,
inainte de exprimarea lor, deciziile
justitiei romane?

4. Daca ar trebui sa va adresati
unei instante din Roménia pentru a
va ocroti un drept, ati avea incredere
in sistem, in general, si in judecator,
in special? Exista vreo diferenta intre
ceea ce ar trebui sa fie un judecator
si ceea ce el este, in realitate?
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M-as adresa doar daca nu as avea
nicio alta solutie. Experienta mea este
global negativa. Intr-un proces in care
reclamam un abuz de incredere, niste
bunuri de valoare fiind vandute fara
acordul meu de cei la care fusesera
depozitate inainte de plecarea mea din
tara, nu s-a ajuns niciodata la judecata
pe fond, nu doar fiindca aparuse, dupa
tergiversari diverse, o chestiune de
procedura ci si fiindca declaratiile false
ale acuzatilor, la nivelul anchetei de
politie, nu au fost niciodata verificate,
confruntate cu faptele sau cu martorii.

5. Ce socotiti ca ar trebui sa faca
membrii acestui corp profesional
pentru intarirea independentei si
sporirea increderii publicului in actul
de dreptate? Cum ar trebui sa se
comporte un judecator? S-a nascut
oare judecatorul ideal?

Nu s-a nascut judecatorul ideal. Si
nici nu se va naste. Dar judecatorul nu
este doar acela care aplica legea, ci si
cel care se supune legii. Corpul
profesional din care faceti parte ar
trebui sa nu se considere mai presus
de lege. Si deci sa nu(-si) permita
derogari. Nici pentru sine, nici pentru
altii. Inamovibilitatea nu e echivalenta
cu iresponsabilitatea.

«Natiunea care separa inteleptii de
razboinici va avea lasi care sa cugete
si prosti care sa lupte.» Nu stiu cine a
zis aceste cuvinte. Dar cred ca
magistratii sunt cei care, ca si noi toti
ceilalti, care mai credem in valorile
comunitare, ar trebui sa intrupeze dubla
calitate aici evocata. Puterea fara lege
si legea fara putere dezlantuie haosul
social. Intr-un astfel de haos supra-
vietuieste Roméania actuala.



Mihai Razvan Ungureanu

Mihai Razvan Ungureanu (n. 22
septembrie 1968, lasi) este un istoric
si diplomat roman, care a detinut functia
de ministru de externe al Romaniei intre
anii 2004-2007. In prezent este director
al Serviciului de Informatii Externe al
Roméniei.

A absolvit in anul 1992 Facultatea
de Istorie-Filosofie din cadrul
Universitatii “Al.l. Cuza” din lasi. In anul
1993 a sustinut masteratul in Studii
Ebraice la Oxford Centre for Hebrew
and Jewish Studies din cadrul
Universitatii Oxford, iar la 27 martie
2004 a obtinut doctoratul in istorie
moderna la Facultatea de Istorie a
Universitatii “Al. I. Cuza” din lasi, cu o
teza cu tema “Convertire si integrare
in societatea roméneasca la inceputul
epocii moderne”, avandu-l ca
indrumator stiintific pe acad. prof. dr.
Alexandru Zub.

Dupéa absolvirea Facultatii in anul
1992, Mihai Razvan Ungureanu a
devenit pentru o scurta perioada
profesor la Liceul de Filologie-Istorie
“Mihai Eminescu” din lasi. Din acelasi
an, este angajat drept cadru didactic
universitar de Istoria modernd a Roméa-
niei la Facultatea de Istorie a Univer-
sitatii ,Al. I. Cuza®din lasi, detindnd pe
rand urmatoarele grade didactice:
preparator (1992-1995), asistent
(1995-1998), lector (1998-2004) si apoi
conferentiar (2004-2006). in anul 2007,
devine profesor universitar de Istoria
moderna a Roméniei la Facultatea de
Istorie a Universitéatii din Bucuresti.

In paralel cu activitatea didacticé,
conf. dr. Mihai Razvan Ungureanu a
desfasurat si o bogata activitate stiin-

méne de He-
raldica, Sigilo-
grafie si Ge-
nealogie a
Academiei Ro- //)

méne, filiala

lasi (din 1993), Z
membru al board-ului stiintific al
Fundatiei Soros pentru o Societate
Deschisa, lasi - Bucuresti (1996-1998),
director al Centrului de Studii Roma&-
nesti din lasi al Fundatiei Culturale
Romane (1996-1999), membru al
European Association for Jewish
Studies din Oxford, Marea Britanie (din
1997), Senior Fellow al Oxford Centre
for Jewish and Hebrew Studies, St.
Cross College, University of Oxford,
Marea Britanie (din 1998), membru al
Consiliului Institutului de Studii
Genealogice si Heraldica “Sever Zotta”
din lasi (din 1998) etc.

Mihai-Rézvan Ungureanu a sustinut
cursuri la o serie de institutii de invéta-
mént superior din tard si de peste
hotare: profesor invitat (Gast
Wissenschaftler) la Departamentul de
Istorie Europeanda, Universitatea
Albert-Ludwig din Freiburg im Breisgau,
Germania (1993-1997), profesor
asociat la Scoala de Studii Slavone si
Est-Europene, Universitatea din
Londra, Marea Britanie (1996-1998),
lector la Scoala NATO (SHAPE) din
Oberammergau, Germania (din 2001),
lector asociat la Scoala Nationald de
Studii Politice si Administrative din
Bucuresti (din 2002), lector la Centrul

tifica, fiind
membru al So- ¥
cietatii  Ro-
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de Studii de Securitate “George C.
Marshall” din Garmisch-Partenkirchen,
Germania (din 2003). De asemenea,
din anul 2005, este si profesor asociat
la Universitatea Nationalé de Apérare.

1. Considerati ca Romania de azi
este diferita de cea anterioara anului
19897 Din aceasta perspectiva, se
poate vorbi, din perspectiva
dumneavoastra, de o magistratura
de dinainte de 1989 si de una de dupa
19897

Nu cred ca sistemul legislativ, dupa
care un magistrat judeca, sau cadrul
procedural in limitele caruia este tinut
sa judece poate defini o frontiera de
continut intre activitatea depusa de
acest corp profesional inainte si dupa
1989. Romania a beneficiat intot-
deauna de un corp de oameni profe-
sionisti, dedicati interpretarii si aplicarii
legii, indiferent care erau obiectivele de
politicad normativa ale societatii. Cred
ca aceasta ar trebui sa reprezinte
starea de normalitate, in care factorul
politic, indiferent de regimul ideologic
care ii da contur, este responsabil de
identificarea si normarea acelor
aspecte din viata cetatii pe care le con-
sidera importante pentru functionarea
noastra corecta ca indivizi — parti ale
unui sistem social, autoritatea
judecatoreasca fiind chemata sa
vegheze la respectarea normelor
edictate. Nu Tncerc prin aceasta sa
validez etica ansamblului legislativ sub
care functiona justitia romana inainte
de anul 1989; cred insa ca nu trebuie
sa responsabilizam judecatorii pentru
continutul nedemocratic al unora dintre
legile regimului trecut sau cu modul in
care era organizata administrarea
actului de justitie.
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Consider insa ca anul 1989 a mar-
cat un punct de cotitura in consolidarea
identitatii profesionale si in asigurarea
garantiilor legale pentru functionarea
impartiala a puterii judecatoresti.
Constituirea organismelor specifice de
pregatire si de organizare profesionala,
prin infiintarea Institutului National al
Magistraturii si a Consiliului Superior al
Magistraturii, a dat curs unui imperativ
social inca actual: nevoia de a beneficia
de serviciile unui corp profesional
puternic, educat si suficient de matur
pentru a se autoguverna si pentru a
recunoaste limitele democratice ale
acestui exercitiu. Garantiile de inde-
pendenta profesionala conferite asupra
sistemului judiciar nu au fost un capriciu
al efervescentei postrevolutionare, ciun
imperativ al societatii democratice.

2. Ar trebui trecuta cu vederea
colaborarea unor magistrati cu
serviciile Securitatii, data fiind
experienta si competenta acumulata
(stiut fiind ca un bun specialist se
formeaza in multi ani) sau ar trebui
ca aceste persoane sa fie expuse si
indepartate din profesie? Solutia din
Germania de Est, unde, dupa
caderea zidului si reunificare,
judecatorii din perioada comunista
au fost indepartati, este cea mai
buna?

Nu cred ca avem voie, ca oameni
care am trait impreuna aceeasi istorie,
sa aruncam anatema asupra unui
intreg corp profesional, doar pentru ca
a avut nesansa de a lucra intr-o
anumita perioada istorica sau sub un
anumit regim politic. Asa cum actul de
justitie se aplica particularizat la speta,
consider ca eventuala implicare a unui
judecator in activitati de politie politica
trebuie analizata si, acolo unde este



cazul, sanctionata. In acesti termeni
inteleg filosofia care fundamenteaza
legea romana in materie: o raspundere
bazata pe vinovatie individuala, pentru
fapte comise contra drepturilor si
libertatilor fundamentale ale cetatea-
nului, a caror savarsire este probata.
Legiuitorul roman a dat dovada de
intelepciune cand a decis s& nu acorde
preeminenta unui demers represiv
bazat pe raspunderea colectiva,
prezumata absolut, a unui intreg corp
profesional.

3. Considerati ca si in prezent, in
lume si in Romania, puterea politica
exercita influenta sau control asupra
magistratilor? in ce modalitate? Prin
ce parghii?

Autoritatile de stat legitimate
constitutional sa diriguiasca treburile
tarii au o singurad modalitate de expresie
politica in raport cu puterea
judecatoreasca: politica normativa,
care exprima dreptul legiuitorului de a
decide cum trebuie protejate valorile
societétii. Intr-un stat democratic nu
exista alta forma de interactiune a
factorului politic cu autoritatea
judecatoreasca. Constructia sistemului
judiciar in ultimii douazeci de ani a
eliminat intr-o mare masura parghiile
legale, administrative sau logistice prin
care un judecator sa fie facut
dependent de orice este extrinsec legii
si propriei sale constiinte. Mai raméne
ceea ce nici o lege nu poate sa
reglementeze: felul in care fiecare
dintre noi, judecatori sau nu, ne
raportam moral la paradigmele
deontologice ale profesiilor noastre;
modul in care intelegem sa cladim si
sa ne aparam demnitatea propriei
conduite. Revenim astfel la autogu-
vernarea la care ma refeream mai

devreme si care da consistenta prin-
cipiului independentei puterii judeca-
toresti; aceasta are un corelativ implicit:
responsabilitatea magistratilor de a
denunta ei insisi orice incercare a fi
influentati sau controlati de factorul
politic.

4. Daca ar trebui sa va adresati
unei instante din Roménia pentru a
va ocroti un drept, ati avea incredere
in sistem, in general, si in judecator,
in special? Exista vreo diferenta intre
ceea ce ar trebui sa fie un judecator
si ceea ce el este, in realitate? Ce
socotiti ca ar trebui sa faca membrii
acestui corp profesional pentru
intarirea independentei si sporirea
increderii publicului in actul de
dreptate? Cum ar trebui sa se
comporte un judecator? S-a nascut
oare judecatorul ideal?

Daca prin ,judecatorul ideal”
intelegem magistratul care ,imparte
dreptatea” intr-un mod competent si
echidistant, atunci vreau sa cred ca
sistemul judiciar romanesc este format
in primul rand din judecatori ideali. Nu
cred ca justitiabilul cauta in instanta un
ideal filosofic. Odata ajuns intr-o
formuld contencioasa isi rezerva
dreptul de a fi pragmatic: vrea sa fie
tratat cu respect de un profesionist, ale
carui hotaréari sa fie articulate doar de
lege si de propria sa constiinta si care
sa 1i ofere o solutie motivata intr-un
termen scurt. Sunt cerinte naturale ale
produsului activitatii jurisdictionale
oriunde in lume si sunt tot atatea criterii
de cuantificare a increderii in sistemul
judiciar.

Problema increderii in activitatea
judiciara, Tngrijorare prezenta in
discursul public, reflecta insa o confuzie
la clarificarea careia ar trebui sa
participe inclusiv cei vizati de aceasta
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retorica: suprapunerea intre increderea
in sistemul judiciar si increderea in
sistemul legislativ. Judecatorul inter-
preteaza si aplica legea, nu o formu-
leaza. Nu fsi edicteaza nici regulile de
procedura care ii guverneaza activita-
tea si care formeaza de atatia ani
obiectul criticilor privind lipsa de
celeritate a procedurilor judiciare.

Din acest motiv, nu cred ca solutiile
privind sporirea increderii publicului n
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actul de justitie pot suporta un autorat
unic si nici nu este echitabil sa cada
exclusiv in sarcina unei singure puteri
a statului roman. Cred ca este mo-
mentul, dupa douéa decenii reasezare
a sistemului judiciar romanesc, cu
reusitele si esecurile acestui proces, sa
abordam cu mai multa responsabilitate
rolul care ne revine tuturor in efortul de
imbunatatire a actului de justitie
romanesc.



Viadimir Tismaneanu

Viadimir Tismaneanu (n. 4 iulie
1951, Bragsov) este un politolog roméan
stabilit in Statele Unite, profesor de
stiinte politice la University of Maryland,
College Park, SUA, director al Center
for the Study of Post-Communist
Societies al aceleiasi universitati. in
2006 a fost presedinte al Comisiei
Prezidentiale de Analiza a Dictaturii
Comuniste din Romania, iar din data
de 11 aprilie 2007, presedintele
Comisiei Prezidentiale Consultative
pentru Analiza Dictaturii Comuniste din
Romania. A fost editorul revistei East
European Politics and Societies
(1998-2004). Printre cele mai recente
lucréri ale sale se numaéra ,,Stalinism for
All Seasons” (University of California
Press, Berkeley, 2003) si ,Between
Past and Future: The Revolutions of
1989 and Their Aftermath” (coordonata
Impreuna cu Sorin Antohi; Central
European University Press, 2000).

Articolele si studiile sale au aparut
in numeroase ziare si reviste, printre
care New York Times, Washington
Post, Common Knowledge, The New
Republic, Partisan Review, Gazeta
Wyborcza, Sfera Politicii, 22. Volumul
,Revolutiile din 1989. Intre trecut si
viitor” (Polirom, 1999) a primit premiul
revistei Sfera politicii pentru cea mai
buna traducere roméneascda din
domeniu. Premiul Fundatiei Culturale
Romane (2001) si premiul ,lon I.C.
Bréatianu” (2001) pentru contributii la
promovarea ideilor liberale. A primit
premiul Grupului pentru Dialog Social
pentru anul 2007.

Lucréari: The Perfect Acrobat.
Leonte Rautu, the Masks of Evil,

co-authored
with Cristian
Vasile (Bu-
charest:
Humanitas
Publishing | .
House,
2008). A
biography
of Roma-
nia’s Sta-
linist propa-
ganda czar, The Devil in History:
Communism, Fascism, and the
Lessons of the 20" Century (book
contract with University of California
Press, manuscript completed), The
Mist Curtain. Co-authored with Mircea
Mihéies, (lasi and Bucharest: Polirom
Publishing House, 2008), Refusing to
Forget (Bucharest: Curtea Veche
Publishing House, 2007), Democracy
and Memory: Essays on Communism,
Fascism and Democracy (Bucharest:
Curtea Veche Publishing House, 2006),
The Great Shock at the End of a Short
Century. lon lliescu in Dialogue with
Vladimir Tismaneanu - Social Science
Monographs, distributed by Columbia
University Press, 2004. New edition,
Social Science Monographs/ Columbia
University Press, 2006. Reviewed in
Chronicle of Higher Education. Original
edition, (Bucharest: Editura Enciclo-
pedica, 2004). French translation, Ed.
du Rocher, 2004, The End and the
Means: Essays on Ideology, Utopia,
and Myth (Bucharest: Editura Curtea
Veche, 2004), Skeletons in the Closet.
Co-authored with Mircea Mihaies (lasi
and Bucharest: Polirom, 2004),
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Stalinism for All Seasons: A Political
History of Romanian Communism.
(Berkeley: University of California
Press, 2003). Romanian translation,
Polirom, 2005. Polish translation
forthcoming. The book received the
2004 Barbara Jelavich Award from the
American Association for the
Advancement of Slavic Studies, Letters
from Washington: Reflections on the
Twentieth Century (lasi and Bucharest:
Editura Polirom, 2002), Specters of
Central Europe (lasi and Bucharest;
Editura Polirom, 2001), Fantasies of
Salvation: Democracy, Nationalism and
Myth in Post-Communist Europe,
(Princeton: Princeton University Press,
1998. Romanian translation, Editura
Polirom, 1999; Polish translation, Muza
Publishing House, 2001. Lithuanian
translation, 2004. Major chapters
translated in German, Ukrainian,
Hungarian, Croatian. Recommended
for the translation-publishing program,
Open Society Institute, Te Phantom of
Gheorghiu-Dej: Studies in Romanian
Communism (Bucharest: Editura
Univers, 1995), New edition, revised
and enlarged, Humanitas Publishing
House, 2008, Reinventing Politics:
Eastern Europe from Stalin to Havel,
(New York: Free Press, 1993).
Paperback edition with a new
afterword. Romanian translation of
updated version (lasi: Editura Polirom,
1997). Major chapters translated into
Polish, Hungarian, German. Ukrainian
translation, 2002, Reinventing Politics:
Eastern Europe from Stalin to Havel,
(New York: Free Press, 1992). Cloth
edition. Romanian and Ukrainian
translations, In Search of Civil Society:
Independent Peace Movements in the
Soviet Bloc (New York: Routledge,
1990), editor and principal author, e
Crisis of Marxist Ideology in Eastern
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Europe: The Poverty of Utopia (London
and New York: Routledge, 1988).

1. Considerati ca Romania de azi
este diferita de cea anterioara anului
19897 Din aceasta perspectiva, se
poate vorbi, din perspectiva
dumneavoastra, de o magistratura
de dinainte de 1989 si de una de dupa
19897

Statul de dinainte de 1989 a fost
unul de nedrept (Unrechtsstaat), in care
faradelegea este travestita in sistem
legal. Era deci nu doar diferit de statul
de drept, ci chiar opusul sau. Calcaiul
lui Ahile al post-comunismului roma-
nesc a fost continuarea unor practici
autoritariste mostenite din vechiul
regim, perpetuarea in functii a unor
oameni compromisi, legati prin fire
vizibile si invizibile de casta nomen-
klaturista. Ceea ce nu inseamna ca nu
s-a schimbat nimic. Au avut loc reforme
in justitie, in special in timpul ministe-
riatului lui Valeriu Stoica. Exista acum
un corp de magistrati care pot constitui
masa critica necesara pentru ruptura
definitiva cu sistemul lliescu, inclusiv cu
metodele clientelare specifice unui
organism politic ce sufera de coruptie
endemica.

2. Ar trebui trecuta cu vederea
colaborarea unor magistrati cu
serviciile Securitatii, data fiind
experienta si competenta acumulata
(stiut fiind ca un bun specialist se
formeaza in multi ani) sau ar trebui
ca aceste persoane sa fie expuse si
indepartate din profesie? Solutia din
Germania de Est, unde, dupa
caderea zidului si reunificare,
judecatorii din perioada comunista
au fost indepartati, este cea mai
buna?



Sunt n favoarea maximei transpa-
rente, sustin Legea Lustratiei (evident
gandita rational, nu ca pachet-omnibus
ce poate fi prea usor stopat din ratiuni
tehniciste). Colaborarea cu Securitatea
nu tinea de obligatiile descrise, ca sa
spun astfel, in fisa postului, trebuie prin
urmare sanctionata. Credibilitatea
morala a magistratului se spulbera
atunci cand stii ca a fost complice
Raului, ca a ascuns acest lucru, mizand
pe buna-credinta a cetatenilor. Nu toata
lumea a turnat, nu toata lumea s-a
prostituat.

3. Considerati ca si in prezent, in
lume si in Romania, puterea politica
exercita influenta sau control asupra
magistratilor? in ce modalitate? Prin
ce parghii?

Separatia puterilor este cheia de
boltd a unei democratii viabile.
Influentele politicului se exercita prin
canale informale, prin retele de
complicitati, trafic de influenta, atribuiri
de privilegii etc. Romania are nevoie,
poate, de ceea ce a trait Italia Tn anii
90: o ,revolutie” a magistratilor. Eu cred
ca intarirea statului de drept este o
prioritate a celui de-al doilea mandat al
presedintelui Traian Basescu.

4. Daca ar trebui sa va adresati
unei instante din Roménia, pentru a
va ocroti un drept, ati avea incredere
in sistem, in general, si in judecator,
in special? Exista vreo diferenta intre
ceea ce ar trebui sa fie un judecator
si ceea ce el este, in realitate?

M-am adresat in legatura cu oribilele
calomnii lansate la adresa mea de
Gheorghe Funar, ca lider al Partidului
,Roméania Mare” (sustinea ca am
delapidat documente secrete in
perioada lucrului la Raportul Comisiei
Prezidentiale de analiza a comunis-
mului si ca le-am ,vandut pe bani grei”
in Statele Unite ale Americii). Sunt
reprezentat de firma Stoica si asociatii.
Am céastigat in priméa instanta, la
Judecatoria sectorului 1 Bucuresti, in
2007. S-a depus contestatie, acum
procesul se rejudeca. Deci am dovedit
prin propria actiune ca am incredere in
sistemul legal. Pot fi frustrat de
temporizari, dar sunt sigur ca adevarul
va Tnvinge.

5. Ce socotiti ca ar trebui sa faca
membrii acestui corp profesional
pentru intarirea independentei si
sporirea increderii publicului in actul
de dreptate? Cum ar trebui sa se
comporte un judecator? S-a nascut
oare judecatorul ideal?

Tot asteptam judecatorul ideal, iar
el se prea poate sa fie aici, langa noi.
Sa nu cadem intr-un fel de pesimism
care ne-ar face sa credem ca totul e
zadarnic. Nu, eu chiar cred ca depinde
de cativa oameni sa creeze o diferenta.
Asa Tincep Tintotdeauna marile
schimbari. Cu fiecare magistrat care
refuza sa traiasca in minciuna se
fortifica sansele ca majoritatea
magistratilor sa vrea sa traiasca in
adevar.
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Victor Neumann

Victor Neu-
mann (n. 28
octombrie 1953,
Lugoj) este un
istoric, profesor
al Universitatii
de Vest din
Timisoara; titu-
larul cursurilor
de istorie mo-
derna a Roma-
niei si istorie moderna universala;
coordonator al Scolii Doctorale de
Istorie Conceptuala Reinhart Koselleck,
realizata in parteneriat cu Universitatea
din Aachen si in colaborare cu profe-
sorul Armin Heinen. Autor al cartilor
Ideologie si fantasmagorie, Polirom,
2001; Tentatia lui homo europaeus,
Polirom, 2006; Neam, Popor sau
Natiune?, Curtea Veche, 2005.

1. Considerati ca Romania de azi
este diferita de cea anterioara anului
19897 Din aceasta perspectiva, se
poate vorbi, din perspectiva dum-
neavoastra, de o magistratura de
dinainte de 1989 si de una de dupa
19897

Exista cateva diferente importante
intre Roméania de astazi si aceea a
regimului totalitar national-comunist.
Dar si cateva similitudini. Intrebarea
dumneavoastra ma duce cu gandul in
primul rand la aspectul non-juridic al
neajunsurilor existente in Romania si
adesea semnalate de mass-media.
Aidoma oricarei alte discipline,
magistratura trebuie inteleasa in functie
de bagajul cultural al individului,
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civismul societatii, modernizarea
institutionald si binele de obste
dezvoltat de elitele politice si
profesionale. Cred ca multi magistrati
romani au facut eforturi de adaptare la
schimbarile sistemului administrativ-
politic de dupa 1989, au aratat interes
pentru democratie si pentru gandirea
si aplicarea noii legislatii. Formularea
stdngace ori ambiguitatile unor legi
(multe din textele acestora sunt
interpretabile), slabiciunile Tnvataman-
tului juridic si competentele neconvin-
gatoare ale absolventilor din numeroa-
sele facultati de drept existente in
Romania, criteriile de promovare in
posturi si absenta managementului
performant au intarziat modernizarea
sistemului si transformarea magis-
tratului Tntr-un model intelectual-
profesional respectabil.

2. Ar trebui trecuta cu vederea
colaborarea unor magistrati cu
serviciile Securitatii, data fiind
experienta si competenta acumulata
(stiut fiind ca un bun specialist se
formeaza in multi ani) sau ar trebui
ca aceste persoane sa fie expuse si
indepartate din profesie? Solutia din
Germania de Est, unde, dupa cade-
rea zidului si reunificare, judecatorii
din perioada comunista au fost
indepartati, este cea mai buna?

Cred ca o etica profesionala este
importanta atat in cazul magistratilor,
cat si in acela al celorlalte segmente
profesionale de elita. Sa retinem nsa
ca democratia nu se construieste nici
prin condamnarea trecutului si nici prin



stergerea urmelor sale. Importanta imi
pare depasirea vechii paradigme
culturale, respectiv construirea unei
alternative de gandire adaptata lumii
contemporane. Suspiciunea, delatiu-
nea, absenta respectului de sine si a
respectului celorlalti, monologul, ar fi de
dorit s& lase loc responsabilitatii
individuale, culturii dialogale, normelor
de coabitare. In fond, societatea
Romaniei secolului al XXl-lea are
nevoie de formarea caracterelor, de
adaptarea la setul de valori occidental
si pentru aceasta este important
proiectul elitelor sale. Magistratul,
scriitorul, jurnalistul, profesorul, medicul
au un rol fundamental in orice
schimbare politica. Ei pot fi — in cazul
in care se pregatesc, se autoperfec-
tioneaza si sunt constienti de adevarata
lor menire - promotorii reformei cultu-
rale vizand reasezarea structurii de
gandire pe criterii diferite de acelea
anterioare, caz in care primeaza stiinta,
instructia, voluntariatul, competitia,
norma etc. O asemenea innoire/
reasezare este pendinte de informatiile
si ideile promovate la varful, ca si la
baza societatii. De exemplu, depasirea
vechilor dusmanii pe criterii sociale,
etnice, religioase, ideologice, evitarea
radicalismelor pretinde un sistem de
invatamant european, multa stiinta si
decizii intelepte.

Ceea ce se poate realiza gratie unui
sistem de valori si a unor reflexe de
gandire in care fsi face loc bunul simt,
diversitatea opiniilor, relatia fireasca cu
semenii, tendinte ce surclaseaza
expresiile si atitudinile de inspiratie
totalitara. Doar astfel se va putea invata
din gravele erori ale comunismului
postbelic, atunci cand acesta a proce-
dat la nediferentiate condamnari ale
oamenilor, creatiilor, mostenirilor
culturale. Un stat democratic al tuturor

cetatenilor sai nu se poate construi prin
punerea accentului pe diferentialisme
si pe injustitie, pe inechitate sociala si
abuzuri ale unor personaje sfidand
legea la adapostul unei averi obtinuta
prin frauda. Respectul pentru drepturile
omului si ale cetateanului presupune
egalitatea de sanse, iar pentru o demo-
cratie acestea sunt fundamentale.
Germania postbelica a beneficiat de
aportul unui mare numar de specialisti
care facusera parte din aparatul fostului
regim nazist si care s-au putut adapta
noului context statal si noului limbaj
social-politic. Functionari superiori,
ingineri, magistrati, medici, savanti,
consilieri, contribuisera dupa razboi la
reconstructia Germaniei. Pana si
teoreticienii politici fusesera recuperati,
cazul filozofului Carl Schmidt este doar
unul din celebrele exemple, o referinta
de varf a culturii politice germane atat
inainte de razboi, cat si dupa. Can-
celarul Adenauer era convins ca refa-
cerea statului era imposibila fara aportul
specialistilor. Cat despre masurile luate
in Germania de Est dupa 1989, nu cred
ca acestea se pot constitui intr-un
model pentru Roméania, macar si pentru
faptul ca Romania nu a avut un frate
mai mare la Vest si nici un plan Marshall
de care sa poata profita spre a dezvolta
o cultura libera si o prosperitate econo-
mica. Cu alte cuvinte, situatiile din cele
doua state nu sunt comparabile.

3. Considerati ca si in prezent, in
lume si in Romania, puterea politica
exercita influenta sau control asupra
magistratilor? in ce modalitate? Prin
ce parghii?

Cred ca in Romania exista o
influenta a politicului, dar un control e
prea mult spus. Chiar si atunci cand
magistratii cu chemare probeaza
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stiintd, cumpatare, echilibru, ei par
timorati in fata omului politic. La fel de
important este sa spun ca un continuu
control politic este vizibil mai cu seama
in culturile colectiviste, acolo unde
dependentele sociale, materiale,
familiale sunt Tnradacinate. Adesea,
intr-o tard ca Romania, din invocatele
cauze coruptia este dificil de combatut.
Ea nu este doar o problema pentru
actul de justitie, ci este o tema ce
priveste cultura populatiei, caci exprima
un fel de a fi si de a gandi al majoritatii
oamenilor. Intr-un asemenea cadru, cei
ce cauta sa respecte programul,
norma, legea — adesea o minoritate din
corpul social — sunt marginalizati sau
exclusi. Cred ca nu exagerez atunci
cand spun ca parghiile de control ale
politicului — si nu numai ale lui - asupra
magistratilor fac parte din bagajul
cultural ce vine din trecut si din structura
de gandire a populatiei. Ele indica
forme de existenta premoderne, in care
constrangerile colective generate de
sentimente si senzatii surclaseaza
informatia reald, cunoasterea
autentica, rationamentul logic si etica.

4. Daca ar trebui sa va adresati
unei instante din Roménia, pentru a
va ocroti un drept, ati avea incredere
in sistem, in general, si in judecator,
in special? Exista vreo diferenta intre
ceea ce ar trebui sa fie un judecator
si ceea ce el este, in realitate?

Chiar daca progresele justitiei sunt
lente, am incredere in instantele din
Romania si aceasta pentru ca sunt
incredintat ca s-au petrecut si schimbari
in bine Tn perioada postotalitara. Am
intalnit magistrati cultivati, atenti la
fenomenele social-politice, dornici de
perfectionare, capabili de analize,
interpretari si decizii juste. M-as adresa
lor fara reticente. Criza de constiinta a
Romaniei indica rostul unei schimbari,
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iar aceasta trebuie sa se reflecte in
valori alternative la colectivism, Tn valori
ce trimit la formarea individului
responsabil. Un magistrat respectabil
ar trebui sa fie o persoana de inalta
tinuta intelectuald, in care sa se
regaseasca si stiinta juridica si formatia
umanista, si logica si etica. El ar trebui
sa fie capabil sa se derobeze de
partizanatele de orice fel, sa se lase
condus de bune moravuri si sa
gandeasca precum un om liber.

5. Ce socotiti ca ar trebui sa faca
membrii acestui corp profesional
pentru intarirea independentei si
sporirea increderii publicului in actul
de dreptate? Cum ar trebui sa se
comporte un judecator? S-a nascut
oare judecatorul ideal?

Independenta justitiei este esen-
tiala, motiv pentru care cred ca
judecatorul este cel dintai care face
efortul de a fi inteles si de a fi acceptat
de societate. Gratie efortului sau
intelectual si a corectitudinii deciziilor
sale, societatea romaneasca va avea
mai multa incredere in sine si in institu-
tile destinate sa Tmparta dreptatea.
Tocmai de aceea este de dorit ca
prestatiile judecatorului sa se identifice
cu luminarea cazurilor pe care le
judeca. Comportamentul sau va trebui
sa fie unul exemplar si aceasta pentru
ca — aidoma medicului si profesorului
— menirea lui este sa-si puna viata si
stiinta n slujba unui crez, a binelui de
obste. In sfarsit, e firesc ca viata
fiecaruia dintre noi sa fie o continua
tentatie spre implinirea unui ideal. Cu
atat mai mult a aceluia pe care locuitorii
cetatii l-au invitat sa se dedice
cunoasterii si punerii in lucrare a legii,
[-au delegat sa le fie arbitru sil-au numit
inca din antichitate cel dintai contributor
capabil sa confere un sensus
communis relatiilor dintre semeni.



Horia Colibasanu

Horia Colibdsanu s-a ndscut
la 04.01.1977 la Timisoara. Este
absolvent al Facultétii de Medicina si
Farmacie “Victor Babes” din Timigoara,
promotia 2001, in prezent fiind medic
specialist.

A inceput practicarea sportului de
performanta in Slatina in domeniul atle-
tismului la categoria juniorilor. In 1998,
ia contact cu alpinismul prin Clubul
Alpin Romén din Timisoara, degi inainte
frecventase muntele in drumetii orga-
nizate cu prietenii. Ascensiunea in
domeniu este rapida astfel ca dupa 10
ani de activitate Horia se poate mandri
cu performante unice in alpinismul
romanesc. Expeditii: 1998 Caucaz — Vf.
Gumaci (3843m), vf. Elbrus (56648m);
1999 Tien Shan — vf. Khan Tengri
(7010m); 2002 Caucaz — vf. Elbrus
(5648m); 2003 Alpi — Vf. Matterhorn
(4476m) via creasta Lion — Italia; 2004
Himalaya — vf. K2 (8611m) premiera
nationald — cea mai buna performanta
a alpinismului romanesc; 2006 Hima-
laya — vf. Manaslu (8163m) premiera
nationald — obtine titlul de cetatean de
onoare al Municipiului Timisoara; 2007
Himalaya — vf. Dhaulagiri (8167m)
premierd nationald — face o prima
tentativa pe Annapurna beneficiind de
aclimatizarea de pe Dhaulagiri; 2008
Himalaya — vf. Annapurna (8091m) —
tentativd nereusitd pe o rutd noua.
Participa la incercarea de salvare a
partenerului de expeditie Inaki Ochoa
sténd alaturi de el 3 zile in tabéara 4 la
7500m.

1. Considerati ca Roménia de azi
este diferita de cea anterioara anului
19897 Din aceasta perspectiva, se

poate vorbi, :
din perspec- |

tiva dumnea- °
voastra, de o [0
magistratura | -4
de dinainte de
1989 si de una
de dupa 19897

Da, in mod
evident, Ro-
méania de azi -
este mult diferita de cea dinainte de
1989. Dar nu acelasi lucru se poate
spune despre magistratura. Se pare ca,
in 20 de ani, componenta magistraturii
nu s-a schimbat in asa masura pentru
a putea vorbi despre o adevarata
schimbare. Probabil ca sansele de a fi
judecat intr-o cauza oarecare de cei ce
au condamnat la moarte luptatorii
anticomunisti din munti au scazut intr-o
oarecare masura, dar marea parte a
magistraturii de dinainte de 1989 este
inca activa, si mai ales in pozitii cheie.

2. Ar trebui trecuta cu vederea
colaborarea unor magistrati cu servi-
ciile Securitatii, data fiind experienta
si competenta acumulata (stiut fiind
ca un bun specialist se formeaza in
multi ani) sau ar trebui ca aceste
persoane sa fie expuse si indepar-
tate din profesie? Solutia din Germa-
nia de Est, unde, dupa caderea
zidului si reunificare, judecatorii din
perioada comunista au fost
indepartati, este cea mai buna?

Dupa parerea mea, Roméania avea
nevoie de o lege a lustratiei. Lipsa
acesteia a facut sa se intarzie revenirea

Revista Forumul Judecatorilor — Nr. 42010 29



la o normalitate a politicii, legii si
moralei. In Romania de azi, infractorii
sunt superstaruri, pare o gluma sa iti
cauti dreptatea in tribunal si in general
e mult mai usor sa gasesti un om
inteligent decat un om cinstit. Daca
sistemul ar fi fost reformat,ca si in
Germania de Est, de la inceput, toate
cele cateva milioane de roméani ar fi
avut de castigat. E drept, in detrimentul
a catorva sute de judecatori si
procurori, care s-au retras cu pensii
fabuloase sau inca activeaza in pozitii
superioare ih momentul de fata.

3. Considerati ca si in prezent, in
lume si in Romania, puterea politica
exercita influenta sau control asupra
magistratilor? in ce modalitate? Prin
ce parghii?

Legat de intrebarea anterioara, n
Romania, lipsa unei legi a lustratiei a
fost intentionata de puterea politica. in
acest mod, magistratura este controlata
prin banalul santaj cu dosarul. Ceea ce
nu este valabil numai pentru magistra-
tura, ci si pentru biserica, armata sau
presa. Doar ca, in lipsa unei lovituri de
stat, interventii divine sau a unei prese
puternice dublata de o constiinta civica
reala, puterea judecatoreasca ar fi
trebuit sa fie singura putere care sa se
poata opune derapajului politic. lar, din
punct de vedere moral, oamenii care
impart dreptatea ar trebui sa fie, intai
de toate, cinstiti.

In lume, existd modele in care
separarea puterii judecatoresti
functioneaza, in limite decente, |a fel si
tari in care nu functioneaza, pentru
mine un exemplu deosebit de iesire
dintr-un status quo de coruptie o
constituie magistratura columbiana.
Sub enorma presiune financiara a
traficului de droguri, magistratura a
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reusit in lupta impotriva coruptiei
generalizate. Doar ca acolo a existat
vointa politica, si presedintele a sustinut
direct o mana de politisti si magistrati,
care nu raspundeau in fata nimanui
decét a presedintelui, numiti pe drept
cuvant “los incoruptibles”.

4. Daca ar trebui sa va adresati
unei instante din Romania, pentru a
va ocroti un drept, ati aveaincredere
in sistem, in general, si in judecator,
in special? Exista vreo diferenta intre
ceea ce ar trebui sa fie un judecator
si ceea ce el este, in realitate?

Ca si parere personald, sansele de
a putea gasi dreptatea intr-un tribunal
sunt destul de mici sau, daca se
intdmpla, va dura destul de mult. V-as
putea povesti o intdmplare personala,
cu un hot pe care l-am prins intr-o
noapte, cu martori, iar Politia I-a
identificat ca recidivist si I-a trimis spre
judecare. Peste jumatate de an, am
primit o instiintare prin care domnul hot
era pus in libertate si amendat, cu o
suma modica, de 500 lei. lar motivarea
acestei decizii de a nu fi trimis spre
judecare, venita din partea unei
doamne procuror a fost ca respectivul
a recidivat cu o infractiune diferita de
cea anterioara, motiv pentru care nu
prezintd pericol social. inca pastrez
instiintarea ca un model de justitie si
inovatie in dreptul roméanesc. La fel, imi
raméane si intrebarea: incompetenta
sau coruptie?

5. Ce socotiti ca ar trebui sa faca
membrii acestui corp profesional
pentru intarirea independentei si
sporirea increderii publicului in actul
de dreptate? Cum ar trebui sa se
comporte un judecator? S-a nascut
oare judecatorul ideal?



De facut, este greu de spus ce s-ar
putea face. Cunosc prea putin sistemul,
pentru a-mi da seama care ar fi
parghiile de a reforma din temelii
sistemul. Tn cele din urma, sistemul nu
va putea fi niciodata schimbat, cat timp
nu se va schimba si societatea
romaneasca si, implicit, puterea
politica. Doar ca un exemplu pozitiv
poate influenta constiinte si exemplul
unui judecator exemplar, competent si
incoruptibil poate schimba mentalitati,
poate inspira tinerii magistrati si poate
rupe cutume.

Nu cred ca exista judecatorul ideal,
orice om poate gresi. Dar cine are
nevoie de un judecator ideal? De un
medic sau de un inginer ideal? Sincer
sa fiu, m-as multumi cu unul bun. in
conditiile in care, Tn facultatile de
medicina, peste 50% din studenti Tsi
cumpara examenul, mai am inca
optiunea sa imi aleg medicul. Dar
judecatorul nu mi-I pot alege si aici este
tragedia. Asa ca as fi mai mult decat
multumit sa am parte de o judecata nu
ideala, ci macar de una competenta si
nepartinitoare.
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