GREFA VESELA

ORDONANTA TRIBUNALULUI UNIUNII
EUROPENE (Camera a patra)
14 octombrie 2010(*)
sActiune in anulare - Reprezentare de
catre un avocat - Termen de introducere
a actiunii - Inadmisibilitate vadita”
in cauza T-296/10,

Gheorghe V. Varga, cu domiciliul in Negresti-Oas (Roméania),
Niculae Haliu, cu domiciliul in Bucuresti (Roméania),
reclamanti,
impotriva
Consiliului Uniunii Europene,

avand ca obiect o cerere de anulare
partiala a Directivei 2006/112/CE a
Consiliului din 28 noiembrie 2006
privind sistemul comun al taxei pe
valoarea adaugata (JO L 347, p. 1,
Editie speciala, 09/vol. 3, p. 7),

TRIBUNALUL (Camera a patra),

compus din doamnele |. Pelikanova
(raportor), presedinte, K. Jirimae si
domnul M. Van der Woude, judecatori,

grefier: domnul E. Coulon,

pronunta prezenta

Ordonanta

Procedura si concluziile recla-
mantului

1 Prin cererea introductiva depusa
la grefa Tribunalului la 9 iulie 2010,
reclamantii au introdus prezenta
actiune.

2 Acestia solicita Tribunalului:

— sa anuleze art. 9 alin. 1 si art. 12
din Directiva 2006/112/CE a Consiliului
din 28 noiembrie 2006 privind sistemul

parat,

comun al taxei pe valoarea adaugata
(JO L 347, p. 1, Editie speciala, 09/
vol. 3, p. 7).

in drept

3 Potrivit art. 111 din Regulamentul
de procedura, atunci cand o actiune
este Tn mod vadit inadmisibila,
Tribunalul poate, fara continuarea
procedurii, sa se pronunte prin
ordonanta motivata.

4 Tn speta, Tribunalul considera c&
este suficient de lamurit pe baza actelor
dosarului si urmeaza ca, in temeiul
acestui articol, sa se pronunte fara
continuarea procedurii.

5n conformitate cu art. 19, al treilea
paragraf din Statutul Curtii de Justitie a
Uniunii Europene, care se aplica
procedurii in fata Tribunalului potrivit
art. 53 din acelasi statut, partile
neprivilegiate trebuie sa fie repre-
zentate Tn fata instantelor Uniunii de un
avocat.
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6 In plus, rezultd clar din art. 19 al
patrulea paragraf din Statutul Curtii ca,
pentru ca o persoana sa poata
reprezenta in mod valabil partile, altele
decét statele membre si institutiile, in
fata instantelor Uniunii, trebuie sa fie
indeplinite in mod cumulativ doua
conditii, sSi anume ca aceasta persoana
sa fie avocat, respectiv, sa aiba dreptul
sa Tsi exercite profesia in fata unei
instante a unui stat membru sau a unui
alt stat parte la Acordul privind SEE.
Aceste cerinte constituie norme
fundamentale de procedura a caror
nerespectare determina inadmisi-
bilitatea actiunii.

7 Cerinta impusa la art. 19 din
Statutul Curtii se justifica prin faptul ca
avocatul este considerat un colaborator
al justitiei, care trebuie sa furnizeze, in
deplina independenta si in interesul
superior al acesteia, asistenta legala de
care are nevoie clientul. Contrapon-
derea acestei protectii este disciplina
profesionald, impusa si controlata in
interesul general de institutiile abilitate
in acest scop. O astfel de conceptie
reflecta traditiile juridice comune sta-
telor membre si se regéaseste de
asemenea in ordinea juridica comu-
nitard (a se vedea, prin analogie,
Hotararea Curtii din 18 mai 1982, AM
& S Europe/Comisia, 155/79, Rec.,
p. 1575, pct. 24).

8 In spet, cererea introductiva este
semnata de domnul Aurelian Gindac,
cu mentiunea ca acesta este avocat.
Avand Tn vedere ca la cererea
introductiva nu a fost anexat niciun
inscris care sa ateste Tnscrierea
acestuia intr-un barou, in temeiul art.
44 alin. (6) din Regulamentul de
procedura, grefierul I-a invitat pe
domnul Gindac sa depuna, intre altele,
dovada ca are dreptul sa exercite
profesia de avocat in fata unei instante

a unui stat membru. La 23 iulie 2010,
ca raspuns la aceasta invitatie, domnul
Gindac a depus un atestat de inscriere
in Baroul Bucuresti (Romania) pentru
doamna Dominica Antoniuc.

9 La 18 august 2010, grefierul i-a
adresat inca o data domnului Gindac
solicitarea de a depune dovada ca are
dreptul sa exercite profesia de avocat
in fata unei instante a unui stat membru.
La 1 septembrie 2010, ca raspuns la
aceasta invitatie, domnul Gindac a
depus din nou un atestat de inscriere
in Baroul Bucuresti (Romania) pentru
doamna Dominica Antoniuc si un
atestat prin care este certificata
calitatea sa de ,consilier juridic” potrivit
legislatiei romane. in plus, domnul
Gindac a aratat ca este avocat inscris
in Baroul Bucuresti (Romania) si ca si-a
intrerupt activitatea din 2006. Cu toate
acestea, nu a fost furnizata nicio proba
care sa ateste calitatea de avocat a
domnului Gindac.

10 Tribunalul constata ca recla-
mantii au fost invitati in mod cores-
punzator, in doua randuri, sa se
conformeze art. 19 al patrulea paragraf
din Statutul Curtii, ca au dispus Tn acest
sens de un termen rezonabil si ca
acestia nu au depus totusi niciun act
care sa permita Tribunalului sa verifice
inscrierea intr-un barou a domnului
Gindac. Prin urmare, cererea
introductiva nu este conforma cu art.
44 alin. 3 din Regulamentul de
procedura si trebuie, pentru acest
motiv, sa fie respinsa ca vadit
inadmisibila.

11 Tn orice caz, potrivit art. 263 al
saselea paragraf TFUE, actiunea in
anulare trebuie sa fie formulata in
termen de doua luni, dupa caz, de la
publicarea actului atacat, de la
notificarea acestuia reclamantului sau,
in lipsa, de la data la care reclamantul
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a luat cunostinta de actul respectiv.
Potrivit art. 102 alin. 1 din Regulamentul
de procedura, atunci cand un termen
pentru introducerea unei actiuni
impotriva unui act al unei institutii
incepe sa curga de la data publicarii
actului, acest termen se calculeaza de
la sfarsitul celei de a paisprezecea zile
de la data publicarii actului in Jurnalul
Oficial al Uniunii Europene. In plus, in
conformitate cu dispozitiile art. 102 alin.
2 din acelasi regulament, acest termen
se prelungeste pentru considerente de
distanta, in mod invariabil, cu zece zile.

12 Potrivit unei jurisprudente
constante, acest termen de introducere
a actiunii este de ordine publica, fiind
instituit in scopul de a asigura claritatea
si securitatea situatiilor juridice si de a
evita orice discriminare sau tratament
arbitrar in administrarea justitiei, iar
instantei Uniunii i revine sarcina de a
verifica din oficiu daca a fost respectat
(Hotararea Curtii din 23 ianuarie 1997,
Coen, C-246/95, Rec., p. 1-403, pct. 21,
si Hotararea Tribunalului din 18 sep-
tembrie 1997, Mutual Aid Adminis-
tration Services/Comisia, T-121/96 si
T-151/96, Rec., p. 11-1355, punctele 38
si 39).

13 Tn spetd, rezultd din elementele
dosarului ca actul atacat a fost publicat
in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene
la 11 decembrie 2006. Termenul de
doua luni pentru introducerea actiunii
a inceput sa curga, in conformitate cu
art. 102 alin. 1 din Regulamentul de
procedura al Tribunalului, la paispre-

zece zile dupa aceasta publicare si a
expirat la 7 martie 2007, in temeiul art.
102 alin. 2 si al art. 101 alin. 2 primul
paragraf din Regulamentul de
procedura, si anume cu peste trei ani
inainte de data introducerii actiunii.

14 Pe de alta parte, reclamantii nu
au probat si nici macar nu au invocat
existenta unui caz fortuit sau a unui caz
de fortd majora care sa permita sa se
deroge de la termenul in cauza in
temeiul art. 45 al doilea paragraf din
Statutul Curtii de Justitie a Uniunii
Europene, aplicabil procedurii in fata
Tribunalului potrivit art. 53 din statutul
mentionat.

15 Din ansamblul consideratiilor
care preceda rezulta ca actiunea
trebuie sa fie respinsa ca fiind vadit
inadmisibila, fara sa fie necesar ca
aceasta sa fie comunicata paratului.

Cu privire la cheltuielile de judecata

16 Avand in vedere ca prezenta
ordonantd este adoptata Tnainte de
comunicarea cererii introductive catre
parat si inainte ca acesta sa fi efectuat
cheltuieli, este suficient sa se decida
ca reclamantii vor suporta propriile
cheltuieli de judecata, in conformitate
cu art. 87 alin. 1 din Regulamentul de
procedura.

Pentru aceste motive,
TRIBUNALUL (Camera a patra)
dispune:

1) Respinge actiunea.
2) Reclamantii suporta propriile
cheltuieli de judecata.
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in atentia colaboratorilor

Revista Forumul Judecatorilor
reprezinta o initiativa avand ca scop
promovarea valorilor legate de profesia
de judecator, a ideilor si opiniilor privind
starea justitiei si reforma sistemului
judiciar, a studiilor juridice bazate pe
experienta acumulata in activitatea
desfasurata.

Fata de acest deziderat, oferta de
publicare se adreseaza in primul rand
judecatorilor, insa vor fi acceptate spre
publicare toate articolele care se vor
incadra in standardele revistei.

Lucrarile se trimit in format
electronic pe adresa de e-mail
office.rfi@gmail.com ori la adresa:
Editura Universitara, Bucuresti, Bd.
N.Balcescu nr. 27-33, Bloc Unic, sc. B,
sector 1. Autorii vor mentiona numele
si prenumele, profesia (functia),
domiciliul, locul de munca, numarul de
telefon, codul numeric personal si codul
IBAN.

Materialele vor fi predate revistei si
in format electronic, redactate in
Microsoft Word, font Times New
Roman, corp 12, la 1,5 randuri,
folosindu-se in mod obligatoriu
diacritice.

Articolele de doctrina nu pot depasi
25 de pagini, incluzand notele de
subsol, si vor fi structurate in mai multe
parti si diviziuni, corespunzator
complexitatii temei tratate.

In text pot fi folosite cuvinte scrise
cu font normal sau italic si Tn mod
exceptional cu caractere bold, fiind
exclusa folosirea MAJUSCULELOR.

Intrucat revista va fi transmisa pe
suport electronic asociatiilor judeca-
torilor din strainatate, fiecare articol va

fi insotit de un rezumat redactat in mod
obligatoriu in limba engleza si/sau
franceza, de maximum 25 de randuri,
in functie de dimensiunea articolului si
de complexitatea temei tratate.
Rezumatul va contine esenta articolului
si concluziile autorului asupra problemei
analizate.

Sursele bibliografice vor fi citate
complet si vor indica toate elementele
de identificare: initiala prenumelui si
numele autorului (fara caractere
ingrosate), titlul complet al articolului (in
italic si fara ghilimele), publicatia,
numar/an, editura, orasul, anul publicarii
si pagina de trimitere. Daca sunt mai
multi autori ai unei lucrari, vor fi
enumerati toti, folosind virgula, fara
conjunctia ,si”. Dacéa exista mai mult de
cinci autori, se va mentiona numai
numele primului sau al coordonatorului,
dupa care se va trece ,s.a.”.

Se vor utiliza doar abrevierile
mentionate n lista de abrevieri.

Abrevierile uzuale utilizate in citarea
actelor normative roméane sunt: C.civ.,
C.pr.civ., C.pen., C.pr.pen., C.com.,
C.fisc., C.pr.fisc., H.G. nr., O.G. nr.,
O.U.G. nr., art., par., alin., lit., pct. etc.
Indicarea actelor normative se va face
numai prin numarul si anul aparitiei, fara
data adoptarii (ex. Legea nr. 303/2004),
insa in nota de subsol va fi indicat
numarul Monitorului Oficial.

Cu privire la materialele care se
publica, conducerea revistei isi rezerva
dreptul sa corecteze, dupa caz, sa
reformuleze ori stilizezeze unele
formulari, fara a aduce atingere ideilor,
opiniei si argumentelor autorilor.
Manuscrisele nepublicate nu se
restituie.
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Materialele trimise redactiei spre
publicare nu pot fi oferite spre publicare
catre alte reviste decat dupa primirea
unui refuz expres de publicare in
Revista Forumul Judecétorilor din
partea redactiei sau dupa curgerea
unui termen de 45 de zile de la
inregistrare in care nu s-a primit niciun
raspuns.

Cele de mai sus sunt clauze ale
contractului de editare, in conformitate
cu Legea nr. 8/1996 privind dreptul de
autor si drepturile conexe. Conform
contractului, autorii cesioneaza cu titlu
exclusiv dreptul de producere si
difuzare a operei lor (inclusiv pe suport

electronic), prezuméandu-se ca Tsi
insusesc clauzele Tn momentul in care
trimit lucrarile spre a fi publicate.

Colaboratorii vor respecta legislatia
privind drepturile de autor pentru a evita
orice forma de plagiat, revenindu-le in
caz contrar intreaga raspundere
juridicad sau deontologica. Redactia
revistei nu si asuma nicio raspundere
din acest punct de vedere.

Contractul de editare se reziliaza de
drept daca survin pana la data
corecturii finale a numarului de revista
modificari legislative importante ce
influenteaza in mod hotaréator continutul
articolului.
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EDITURA UNIVERSITARA VA RECOMANDA

Hotararile CEDO in
cauzele impotriva
Romaniei 1994-2009.
Analiza, consecinte,
autoritati potential
responsabile
(5 volume)

Pret 250,00 lei

. _l'lTllll'Ill.l CEDOD
CAUTELE IMPOTRIVA ROMAKIE!

:m mll,; mnl’mlmll Pacte societare - Clauze, pacte,
intelegeri intre asociatii

societatilor comerciale
Daniel Mihai Sandru
Pret 25,00 lei




