INTERVIURI

Despre justitie si
judecatori

Valeriu Stoica

Valeriu Stoica (n. 1 octombrie
1953, Bucuresti) este un politician
roman, avocat si profesor de drept civil
la Facultatea de Drept a Universitatii
Bucuresti. A devenit membru al
Partidului National Liberal (PNL) in
1990, a fost vicepresedinte al acestuia
in perioada 1997 - 2001 si presedinte
al partidului intre 17 februarie 2001 -
24 august 2002. A fost ministrul justitiei
in guvernele conduse de Victor Ciorbea
— (12 decembrie 1996 - 29 decembrie
1997), Radu Vasile — (17 aprilie 1998 -
22 decembrie 1999) si Mugur Isarescu
— (22 decembrie 1999 - 28 decembrie
2000).

Valeriu Stoica este partener
fondator al Societéatii Civile de Avocati
Stoica & Asociatii, unde, impreund cu
sotia sa, Cristiana Irinel Stoica, a creat
in ultimii ani una dintre cele mai
importante firme de avocatura din
Romania, specializata in litigii civile si
comerciale.

Este autor si coautor al unui mare
numadr de lucrari juridice din domeniile
dreptului civil, dreptului comercial,
drepturilor omului.

1. Vi se pare oportuna schimbarea
sistemului judiciar roman, prin

renuntarea la
un grad de
jurisdictie?

Este o optiu-
ne dificila. Sunt
argumente per-
tinente si in fa-
voarea pastrarii
actualei arhi-
tecturi a siste-
mului judiciar, si
in favoarea renuntarii la apel. Am reflec-
tat de multe ori la aceasta problema si,
in ultimul timp, inclin spre solutia
pastrarii apelului. Desigur, am in vedere
procese mai complicate, care au o miza
mai mare, fie din punct de vedere eco-
nomic, fie din punct de vedere al con-
secintelor institutionale. O noua schim-
bare radicala a structurii procesului
judiciar ar genera noi dificultati de
asimilare a noii structuri, atat la nivelul
magistratilor, cat si la nivelul celorlalti
juristi implicati intr-un fel sau altul n
procesul judiciar. In plus, cat timp
criteriile de competenta si de onestitate
nu au dus inca la consolidarea corpului
magistratilor, este incad necesara
garantia apelului pentru corectarea
eventualelor erori judiciare.
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2. Considerati ca ar fi necesara o
reasezare a sistemului judiciar in
teritoriu, cu desfiintarea judeca-
toriilor (o asemenea reforma au
adoptat de curand Olanda si Franta,
vizand desfiintarea unor instante
mici), incat sa existe trei grade ale
instantelor, astfel cum exista in
majoritatea covarsitoare a statelor
europene: tribunal, curti de apel (sau
de justitie) si Inalta Curte? Aceasta
ar presupune consecinte benefice
pentru resursele umane si materiale
pentru sistem, posibilitatea unei
judecati mai bune pe fond, elimi-
narea unei noi judecati pe fond in
apel, instituirea recursului drept cale
de atac limitata strict la problemele
de drept. inalta Curte de Casatie si
Justitie ar trebui sa apara ca
institutia judiciara ce s-ar pronunta
pe intrebari preliminare vizand
aplicarea unor texte de lege si
recursurile impotriva sentintelor
curtilor de apel.

Considerentele exprimate 1in
raspunsul la intrebarea anterioara ma
fndeamna sa fiu precaut si fata de
aceasta solutie. Ma indoiesc ca Inalta
Curte de Casatie si Justitie, Tn actuala
sa componenta, ar putea sa Tsi
indeplineasca rolul pe care ar trebui
sa-l joace Tn cazul unei asemenea
reasezari a sistemului judiciar Tn
teritoriu. Desi in intrebare sunt
elemente tentante care fac atractiva o
asemenea reforma, nu cred ca sistemul
nostru judiciar a ajuns la maturitate
pentru a face fatad unui nou soc foarte
puternic. De altfel, toate aceste idei ar
fi trebuit sa fie discutate cu ocazia
adoptarii noului Cod de procedura
civila. Cat timp ele nu pot fi preluate in
acest cod, este greu de crezut ca, in
viitorul apropiat, va fi posibila o noua
modificare de substanta a acestuia.
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3. Apreciati ca este necesara
eliminarea caii de atac a apelului
pentru cauzele mai simple? Dis-
pozitiile din noile coduri de proce-
dura sunt de ajuns?

Da, m-am pronuntat intotdeauna in
sensul eliminarii caii de atac a apelului
in cauzele simple. Nu cred ca solutiile
din proiectele actualelor coduri de
procedura sunt suficiente. As fi preferat
sa se limiteze si mai mult sfera de
aplicare a caii de atac a apelului.

4. In Germania, spre exemplu, in
cauzele simple (plangerile contra-
ventionale, pretentiile comerciale,
litigiile de munca) se parcurge o
procedura prealabila administrativa
pentru cain fata instantei sa fie adus
doar recursul, acesta fiind judecat de
un singur judecator. Considerati
necesara crearea unui astfel de
filtru?

Exista si acum proceduri prealabile
administrative, dar numai in materie de
contencios administrativ. Exista de
asemenea procedura de conciliere in
cauzele comerciale. Cred ca degre-
varea rolului instantelor de judecata
este posibila si printr-o asemenea
solutie, dar mai ales prin sistemele
alternative de solutionare a litigiilor, de
genul medierii ori al arbitrajului.

5. Vedeti ca fiind o masura favo-
rabila sistemului judiciar desfiin-
tarea instantelor militare, instante
mentinute cu un statut special si
integrarea acestora in cadrul tribu-
nalelor obisnuite si Curtii de Apel
Bucuresti, ca sectii militare sau
completuri specializate, judecatorii
urmand a avea drepturi similare
judecatorilor din intreg sistemul
judiciar?



Eu am optat din 1990 pentru
desfiintarea instantelor militare. Am
reusit doar sa conving ca este necesara
desfiintarea sectiei militare de la Inalta
Curte de Casatie si Justitie. Este
adevaratinsa ca, in prezent, instantele
militare au o competenta foarte
restrénsa, astfel incat miza desfiintarii
instantelor militare s-a diminuat
considerabil. R&mane doar sentimentul
de inechitate generat de statutul special
al judecatorilor militari.

6. Care considerati ca ar fi rolul
Consiliului Superior al Magistraturii
in sistemul judiciar roman? E
necesar ca acesta sa aiba in
componenta mai multi reprezentanti
ai societatii civile? De cine sa fie
numiti ori cine sa-i aleaga? Care ar
fi criteriile pe care trebuie acestia sa
le indeplineasca? E necesar sa aiba
o inalta pregatire profesionala si un
statut profesional superior: profesori
universitari, avocati renumiti, fosti
judecatori la Curtile europene? E
necesara reprezentarea celorlalte
profesii judiciare (avocati, notari,
consilieri judiciari) in Consiliul
Superior al Magistraturii?

Experienta de pana acum demon-
streaza ca pariul pus pe Consiliul
Superior al Magistraturii a fost pierdut.
Transferul celor mai multe atributii de
la Ministerul Justitiei la C.S.M. a fost
necesar din perspectiva consolidarii
puterii judecatoresti. Bunele intentii nu
garanteaza insa si bunele rezultate.
Desigur, nu pledez pentru reducerea
atributiilor C.S.M., ci pentru conso-
lidarea acestei institutii in dublu sens:
in primul rand este necesara o regan-
dire a sistemului de alegere a
membrilor C.S.M. care sunt magistrati,
astfel incadt sa acceada intr-o

asemenea pozitie numai cei care au
realmente calitati manageriale si sunt
recunoscuti pentru onestitatea si
competenta lor profesionald; in al
doilea rand, cred ca diversificarea
componentei C.S.M., in sensul de a
cuprinde si membri care nu au calitatea
de magistrati, este utila, dar acestia nu
ar trebui sa fie desemnati pe criterii
politice (altfel spus, ei nu ar trebui sa
fie desemnati de Parlament, ci de
corpuri profesionale care participa,
intr-un fel sau altul, la realizarea operei
de justitie: avocati, profesori universitari
etc.). Cat priveste alegerea de catre
magistrati a reprezentantilor lor in
C.S.M., se impune cresterea rolului
asociatiilor profesionale ale magis-
tratilor; acestea trebuie sa fie realmente
implicate in campania pentru alegerea
membrilor C.S.M., s& elaboreze si sa
propuna programele pentru candidati,
sa organizeze dezbateri, astfel Tncat
alegerea magistratilor in C.S.M. sa nu
mai fie rezultatul unui proces aleatoriu,
ci s permita exprimarea unor optiuni
in cunostinta de cauza.

7. Ce cale de recrutare in magis-
tratura considerati ca ar fi corespun-
zatoare situatiei actuale a societatii
romanesti: recrutarea printr-o scoala
superioara de pregatire deschisa
oricarui absolvent al facultatii de
drept ori recrutarea prin examene
dupa un numar de ani vechime in
diverse profesii juridice? Consi-
derati ca se asigura o calitate net
superioara a pregatirii magistratilor
prin o scoala superioara de magis-
tratura?

Am fost si am ramas convins ca, din
pacate, in Romania, ca si in cele mai
multe tari care fac parte din familia
dreptului romano-germanic, nu este
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posibila adoptarea sistemului anglo-
saxon de recrutare a magistratilor.
Experienta demonstreaza ca singura
cale realista de a construi un corp
puternic al magistratilor raméne recru-
tarea si formarea prin Institutul National
al Magistraturii. Exceptiile de la aceasta
reguld trebuie sa fie minime. in orice
caz, ele nu trebuie sa goleasca regula
de continut. Mai mult, I.N.M. trebuie sa
asigure si formarea permanenta a
magistratilor. Regret ca nu exista tot
timpul un sprijin puternic din partea
C.S.M., pe de o parte, si din partea
puterii executive si a puterii legislative,
pe de alta parte, pentru consolidarea
si dezvoltarea |.N.M .

8. Apreciati ca sistemul actual de
invatamant din facultatile de drept
din Romania sufera de lacune in ce
priveste pregatirea studentilor in
diversele ramuri de drept? Daca
raspunsul in viziunea dumnea-
voastra e afirmativ, puteti indica
acest lacune? Care ar fi rezolvarea
lor si cum apreciati ca este necesar
a se schimba sistemul de invatamant
din facultatile de drept? E necesara
o colaborare stransa intre instante,
birourile de avocati si facultatile de
drept in ce priveste practica
studentilor? Cum sa se materializeze
o astfel de colaborare care sa fie
efectiva, iar nu numai formala?
Scoala roméaneasca de drept poate
deveni competitiva, in spatiul
concurential al Uniunii Europene?

Ma opresc numai la doua dintre
gravele deficiente care exista in
actualul sistem de invatamant superior
juridic din Romania. Mai intai, sunt mari
discrepante in ceea ce priveste
calitatea procesului de invatamant ca
urmare a cresterii artificiale a numarului
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de facultati de drept, atat in sistemul
de stat cat si in cel privat. lerarhizarea
facultatilor de drept in functie de
performante este absolut necesara.
Mai mult, facultatea de drept care nu
asigura un nivel minim de pregatire
juridica ar trebui sa-si Tnceteze
activitatea, cu respectarea legii. Apoi,
in invatamantul juridic ar trebui sa
existe doua module, unul pentru
pregatirea juridica de baza, iar altul
pentru specializarea in diferite domenii.
Teoretic, aceastad a doua cerinta este
asigurata de masterat. Practic, nu
existd o reala specializare, ceea ce
creeaza dificultati in momentul integrarii
absolventilor Tn profesiile juridice.
Partial, aceste dificultati sunt diminuate
de scolile speciale de pregéatire pentru
anumite profesii juridice (pentru jude-
catori, pentru avocati, pentru grefieri).
Deocamdata, numai |.N.M. a probat o
reala performanta in acest efort de
specializare a absolventilor facultatilor
de drept. Pentru a deveni competitiva
in spatiul concurential al Uniunii
Europene, scoala noastra de drept are
nevoie de reforme profunde, care sa
asigure atat performanta corpului
profesoral, cat si performanta
studentilor.

9. Considerati ca situatia sociala
si economica a Romaniei influen-
teaza defavorabil alegerea unei
anumite profesii juridice? Apreciati
ca interesele materiale au condus
multi absolventi de drept de a alege
una sau alta dintre profesiile
juridice? Daca raspunsul este
afirmativ, cum se poate preveni o
astfel de tendinta?

Raspunsul este continut in intre-
bare. Este cunoscut exodul magis-
tratilor catre avocatura si, in general,



catre sectorul privat in perioada
1990-1996. Acest exod nu a putut fi
oprit decat in momentul in care li s-au
acordat magistratilor drepturi elemen-
tare sub aspect material. Riscul este
ca in prezent sa fie fragilizat statutul
magistratilor sub acest aspect. Nu cred
ca doar interesele materiale determina
alegerea unei profesii, dar nu se poate
pretinde magistratilor sa fie onesti si
competenti fara a li se asigura un nivel
de viata decent. Pe de alta parte, este
la fel de adevarat ca oricat de mari ar fi
salariile, ele nu garanteaza nici cinstea,
nici competenta.

10. in urma numeroaselor con-
damnari ale Romaniei la CEDO, care
sunt masurile pe care le vedeti a fi
adoptate pentru a preintampina, pe
de o parte, plangeri la CEDO, iar pe
de alta parte condamnari in temeiul
Conventiei Europene a Drepturilor
Omului? Considerati ca judecatorii
poarta vina exclusiva a acestor
condamnari? Sau justitiabilul roméan
nu cunoaste conditiile in care poate
sesiza instanta de la Strasbourg,
multe plangeri fiind informe?

Exista explicatii multiple pentru
actuala situatie. Mai intai, scaderea
credibilitatii justitiei ii determina pe multi
justitiabili s& spere ca vor putea obtine
satisfactie la Curtea Europeana a
Drepturilor Omului. Necunoasterea
conditiilor de admisibilitate a plangerilor
intemeiate pe Conventia Europeana a
Drepturilor Omului este, de cele mai
multe ori, un factor care incurajeaza pe
justitiabilii romani sa se adreseze
instantelor europene. Dar trebuie séa se
faca distinctie intre fenomenul cresterii
numarului de plangeri adresate CEDO
si fenomenul cresterii condamnarilor
Romaniei de catre aceasta institutie.

Sub acest ultim aspect, responsa-
bilitatea judecatorilor din Romania nu
poate fi exclusa. Nu este insa singura
cauza a condamnarilor. Nu de putine
ori Roménia este condamnata nu
pentru incalcarea regulilor procesului
echitabil, ci pentru fapte savarsite de
alte autoritati publice din cadrul puterii
executive sau pentru lipsa de reactie a
Parlamentului in cazuriin care legislatia
interna nu este conforma cu Conventia
Europeana a Drepturilor Omului.

11. Considerati ca si in prezent,
in lume si in Romaénia, puterea
politica exercita influenta sau control
asupra magistratilor? Daca ras-
punsul este afirmativ, in ce moda-
litate?

Puterea judecatoreasca are, cel
putin conform actualei Constitutii, mai
multe instrumente de a exercita
influenta asupra puterii executive si a
celei legislative. Dincolo de instru-
mentele constitutionale, exista insa alte
formule, de cele mai multe ori netrans-
parente, prin care clasa politica a
incercat sa impiedice consolidarea
puterii judecatoresti. Asadar, nu vorbim
de puterea politica, ci de clasa politica.
Din pacate, cu putine exceptii, in ultimii
20 de ani nu s-a dorit in mod real sa
existe un arbitru puternic al jocului
economic, politic si social din Roméania.
Or, cel mai puternic arbitru ar trebui sa
fie puterea judecatoreasca. De altfel,
clasa politica a incercat sa impiedice
si consolidarea altor institutii care au
acelasi rol de arbitru: Curtea Constitu-
tionala, Curtea de Conturi, Consiliul
Concurentei, etc. Este nevoie de o
schimbare de mentalitate la nivelul
clasei politice pentru a acorda suportul
financiar si uman indispensabil pentru
consolidarea puterii judecatoresti.
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Ideea unui pact politic care sa contina
o strategie pe termen mediu si pe
termen lung (cel putin 3 — 4 cicluri
electorale) pentru consolidarea justitiei
ar fi o solutie rezonabila.

12. Ce ar trebui sa faca membrii
corpului profesional al magistratilor
pentru intarirea independentei si
sporirea increderii publicului in actul
de dreptate? Este necesara o
educare a elevilor si adultilor in acest
sens?

Ar trebui sa faca ceea ce au facut
cei peste 300 de magistrati care au
semnat scrisoarea adresata Consiliului
Superior al Magistraturii in legatura cu
asigurarea criteriilor de integritate n
procesul de selectare a judecatorilor
pentru inalta Curte de Casatie si
Justitie. Cred ca reforma justitiei
depinde de doua forte complementare:
vointa politicad in forma unui pact
national si solidaritatea magistratilor
competenti si onesti. Altfel spus, o forta
din afara magistraturii si o forta din
interiorul acesteia. Cat timp nu se
constituie aceste doua forte si cat timp
ele nu cupleaza, viitorul magistraturii
ramane incert. Increderea publicului in
actul de dreptate depinde chiar de
calitatea actului de dreptate. Dar
aceasta calitate Tngemaneaza multe
trasaturi: onestitate, competenta,
intelegerea vietii si a spiritului dreptului,
apararea valorilor democratiei
constitutionale, celeritatea si, nu in
ultimul rand, spiritul de echitate si de
bunatate. In m&sura in care fac bine
ceea ce fac, judecatorii pun in lucru o
eficientd pedagogie a dreptatii.
Dimpotriva, daca fac rau ceea ce fac,
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judecatorii sporesc neincrederea in
justitie.

13. Care apreciati ca este rolul
avocatilor in intarirea medierii, privit
din perspectiva faptului ca avocatii
sunt primii care iau contact cu
persoanele aflate in diverse
conflicte? Considerati ca este
suficient a se prevedea obligatia
judecatorului de aindruma partile la
mediere, citd vreme medierea
trebuie adusa de cele mai multe ori
la cunostinta publicului anterior
ludrii in calcul a posibilitatii de
introducere a actiunii in instanta?

Pentru ca avocatii sa recomande
medierea este nevoie de o schimbare
a mentalitatii in profesia de avocat. Asta
este o alta poveste. Sper ca se va
infiinta si revista Forumul avocatilor si
ca ea imi va pune intrebari la fel de
pertinente despre avocati ca si cele pe
care mi le-ati pus dumneavoastra
despre magistrati.

14. in ce priveste problema
investitiilor, considerati ca sistemul
judiciar roméan este capabil a se
autofinanta, partial si cat? Care ar fi
masurile ce trebuie luate in acest
scop?

Solutia  autofinantarii este
periculoasa. In perioada 1996-2000 am
promovat modificari legislative care sa
asigure utilizarea taxelor de timbru
pentru bugetul justitiei. A fost o solutie
provizorie. In masura in care Romania
s-a integrat in Uniunea Europeana,
statul trebuie sa asigure resursele
financiare ale justitiei.



Calin Andrei Zamfirescu

Calin Andrei Zamfirescu este unul
dintre cei mai reputati avocati din
Roménia, un litigator cu experienta
vasta de instantd. Isi concentreazé
practica in primul rdnd in domeniul
arbitrajului, litigiilor si solutionarii
disputelor, acoperind spectrul larg din
domeniul bancar, financiar si al
insolventei, al lichidarii si falimentului.
Activitatea pe plan international consta
in implicarea sa in audieri de arbitraj
intr-o varietate largéd de jurisdictii,
incluzand Milano, Paris, Londra si New
York. Oferé& in mod frecvent consultanta
clientilor in dispute contractuale
importante, avand experienta specifica
in tranzactii societare si dispute
decurgand din preludri/fuziuni si
achizitii.

1. Vi se pare oportuna schimbarea
sistemului judiciar roman, prin
renuntarea la un grad de jurisdictie?

Desi a facut un important pas inainte
in restructurarea sistemului judiciar,
justitia romana a fost, la inceputul anilor
1990, puternic destabilizata prin
introducerea caii ordinare de atac a
apelului, cu consecinta infiintarii curtilor
de apel. Noul Cod de procedura civila
mentine curtile de apel, atribuindu-le in
continuare si competente de instanta
de prima jurisdictie, pe 1anga calitatea
de instantd de judecata a anumitor
apeluri si recursuri. Revenind la
intrebare, este adevarat ca renuntarea
la un grad de jurisdictie ar raspunde mai
bine principiului celeritatii judecatii, insa
nu trebuie neglijate nici garantiile
procesuale conferite de existenta caii
de atac a apelului mai ales in cauze de

0 mai mare
anvergura (fie
din punct de
vedere al va-
lorii, fie al con-
secintelor etc.)
care ridica
adesea pro-
bleme de fapt
complexe. lata
pentru ce
calea de atac a apelului nu ar trebui
inlaturata de plano ci doar restransa
pentru anumite categorii de litigii,
contribuind, printr-o  hotarare
pronuntatd de un complet colegial, la
inlaturarea intr-o mai mare masura a
unor posibile erori judiciare.

In ceea ce priveste insa calea de
atac a recursului, tind sa consider
oportuna formula cuprinsa in Noul Cod
de procedura civila, in care, similar
recursului in casatie din Franta, acesta
urmeaza sa fie circumscris strict
conformitatii hotaréarii cu regulile de
drept aplicabile.

hr

2. Considerati ca ar fi necesara o
reasezare a sistemului judiciar in
teritoriu, cu desfiintarea judeca-
toriilor (o asemenea reforma au
adoptat de curand Olanda si Franta,
vizand desfiintarea unor instante
mici), incat sa existe trei grade ale
instantelor, astfel cum exista in
majoritatea covarsitoare a statelor
europene: tribunal, curti de apel (sau
de justitie) si inalta Curte? Aceasta
ar presupune consecinte benefice
pentru resursele umane si materiale
pentru sistem, posibilitatea unei
judecati mai bune pe fond, elimi-
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narea unei noi judecati pe fond in
apel, instituirea recursului drept cale
de atac limitata strict la problemele
de drept. inalta Curte de Casatie si
Justitie ar trebui sa apara ca
institutia judiciara ce s-ar pronunta
pe intrebari preliminare vizand
aplicarea unor texte de lege si
recursurile impotriva sentintelor
curtilor de apel.

In actualul context, nu cred ca este
oportuna desfiintarea de plano a
judecatoriilor, ci mai degraba restran-
gerea sferei de competenta materiala
a acestora, astfel Tncat instanta de
drept comun pentru solutionarea in
fond a cauzelor sa fie tribunalul
(indiferent de materie). Anumite cauze
care privesc probleme cu un grad mic
de dificultate juridica nu justifica
renuntarea la o instanta (in speta
judecatoria), care din punct de vedere
teritorial este mult mai aproape de
cetatean; pentru aceste categorii de
litigii, apreciez ca ar trebui regandite si
caile de atac, putdndu-se avea in
vedere ca unele dintre hotararile de
prima instanta sa fie chiar irevocabile.

Mentinerea judecatoriilor nu
impiedica crearea unei corespondente
intre denumirea instantei si competenta
de solutionare, iar premisele acestui
lucru au fost deja create si de Noul Cod
de procedura civila. Ramane insa de
vazut cum se va rezolva problema
extremei aglomerari a instantei
supreme.

3. Apreciati ca este necesara
eliminarea caii de atac a apelului
pentru cauzele mai simple?
Dispozitiile din noile coduri de
procedura sunt de ajuns?

Astfel cum am aratat anterior, pentru
unele cauze mai simple apreciez ca se
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poate renunta la calea de atac a
apelului, iar pentru anumite domenii se
poate chiar statua in mod irevocabil de
catre prima instanta. Problema raméane
de a vedea care este sfera de
cuprindere a ,cauzelor simple”. De
exemplu, in Recomandarea nr. 95 (5)
a Comitetului Ministrilor catre statele
membre privind introducerea si
imbunatatirea functionarii sistemelor si
procedurilor de apel in materie civila si
comerciald se vorbeste cu titlu de
exemplu despre cazuri referitoare la
,pretentii banesti minore” (,faibles
montants”).

Noul Cod de procedura civila
procedeaza la o regandire a cailor de
atac, restrangand in mare parte
posibilitatea de exercitare a recursului
si mentinand apelul ca si cale de atac
pentru majoritatea situatiilor. Se tinde
astfel la respectare principiului dublului
grad de jurisdictie si cu un acces limitat
la calea extraordinara de atac a
recursului. Apreciem ca pentru cauzele
simple se putea alege o solutie mai
rapida si mai transanta.

4. In Germania, spre exemplu, in
cauzele simple (plangerile contra-
ventionale, pretentiile comerciale,
litigiile de munca) se parcurge o
procedura prealabila administrativa
pentru ca in fata instantei sa fie adus
doar recursul, acesta fiind judecat de
un singur judecator. Considerati
necesara crearea unui astfel de
filtru?

Nu exclud recurgerea la indeplinirea
unei proceduri prealabile, insa nu cred
ca acestea ar trebui sa se constituie
intr-un filtru si sa limiteze accesul la o
judecata in fond a cauzei. Daca in urma
procedurii respective nu s-ar ajunge la
un rezultat agreat de parti, nu ar trebui



sa i se excluda dreptul la o judecata in
fond a cauzei cu respectarea garantiilor
procesuale in fata unei instante
judecatoresti.

5. Vedeti ca fiind o masura favo-
rabila sistemului judiciar desfiin-
tarea instantelor militare, instante
mentinute cu un statut special si
integrarea acestora in cadrul
tribunalelor obisnuite si Curtii de
Apel Bucuresti, ca sectii militare sau
completuri specializate, judecatorii
urmand a avea drepturi similare
judecatorilor din intreg sistemul
judiciar?

In conditiile in care sfera de
competenta a instantelor militare este
din ce in ce mai restransa si, avand in
vedere practica CEDO Tn materie, care
este defavorabila mentinerii instantelor
militare (de exemplu cauza Maszni
impotriva Roméniei), in timp de pace,
nu mai subzista ratiunea existentei unor
instante specializate cum sunt cele
militare. Ratiuni ce tin de buna
administrare a justitiei se pot constitui,
cel mult, in motive de creare a unor
sectii sau complete specializate Tn
cadrul instantelor civile.

6. Care considerati ca ar fi rolul
Consiliului Superior al Magistraturii
in sistemul judiciar roman? E nece-
sar ca acesta sa aiba in componenta
mai multi reprezentanti ai societatii
civile? De cine sa fie numiti ori cine
sa-i aleaga? Care ar fi criteriile pe
care trebuie acestia sa le inde-
plineasca? E necesar sa aiba o inalta
pregatire profesionala si un statut
profesional superior: profesori
universitari, avocati renumiti, fosti
judecatori la Curtile Europene ? E
necesara reprezentarea celorlalte

profesii judiciare (avocati, notari,
consilieri judiciari) in CSM?

Este probabil cea mai grea dintre
intrebarile pe care mi le-ati pus si imi
propun sa nu dau un raspuns legat
direct de activitatea de pana acum a
CSM. in primul rand, in componenta
institutiei care este garantul inde-
pendentei justitiei nu pot fi alese per-
soane care nu se bucura de inde-
pendenta profesionala si inamovibilitate
si care fac parte din Ministerul Public.
Apoi, in componenta CSM nu ar trebui
alesi judecatori ce detin functii de
conducere in cadrul instantelor
judecatoresti. In calitate de membri
numiti de catre reprezentantii profesiilor
din care fac parte, din CSM ar trebui
sa faca parte: procurori, avocati, notari,
executori judecatoresti si profesori
universitari din domeniul dreptului,
pentru a insuma, cu exceptia celor din
urma, pe toti cei care concura, in mod
direct, la opera de infaptuire a justitiei.
Referindu-ne la competentele de for
disciplinar ale CSM, ele nu ar trebui
exercitate de membrii CSM, ci de
judecatori ce nu detin functii de con-
ducere in sistemul judiciar (este regle-
mentarea prevazuta si de Legea de
organizare Si exercitare a profesiei de
avocat, cu referire la membrii Comisiei
Superioare de Disciplina a UNBR).

7. Ce cale de recrutare in magis-
traturd considerati ca ar fi cores-
punzatoare situatiei actuale a socie-
tatii romanesti: recrutarea printr-o
scoala superioara de pregatire
deschisa oricarui absolvent al facul-
tatii de drept ori recrutarea prin exa-
mene dupa un numar de ani vechime
in diverse profesii juridice?
Considerati ca se asigura o calitate
net superioara a pregatirii magis-
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tratilor prin o scoala superioara de
magistratura?

Infaptuirea justitiei presupune
integritate, competenta si experienta.
Un tanar licentiat in drept poate, in cel
mai fericit caz, sa indeplineasca
primele doua conditii, dar niciodata si
pe a treia. Or, lipsa de experienta,
nereprosabila, reprezinta un imens
handicap al celui care este chemat, la
24 de ani, sa judece faptele unor
persoane sau tranzactiile altora,
intdmplari sau evenimente cu care
propria sa experienta nu s-a confruntat
(decat eventual in limita stagiilor de
practica din cadrul INM-ului). Aceasta
realitate deriva din exacerbarea
specificului celor doua mari sisteme de
drept, dreptul civil (continental) si
common law-ul (anglo-saxon), mai
precis pe aptitudinea judecatorului de
common law de a crea drept, in timp
ce judecatorul de drept civil are numai
menirea de a aplica legea; concluzia
gresit trasa din aceste premise:
judecatorul care nu face decat sa aplice
legea nu are nevoie de experienta, ci
doar de cunoasterea legii. Am fost
intotdeauna de parerea ca un judecator
are nevoie de experienta juridica,
acumulata anterior ocuparii functiei de
magistrat.

Cét priveste calitatea invatamantului
juridic, cu exceptia catorva facultati de
drept care si-au pastrat traditia si
valoarea, ea este in continua cadere,
cu consecinta crearii unui numar masiv
de absolventi, insuficient pregatiti
pentru a profesa. Astfel se explica cum,
licentiati Tn drept, exercita ilegal
profesia de avocat, fiindca niciuna din
profesiile juridice nu-i poate integra. Pe
de o alta parte, INM-ul si-a dovedit o
reala utilitate, fara insa a putea suplini
lipsa experientei absolventilor sai.

18 Revista Forumul Judecitorilor — Nr. 3/2010

8. Apreciati ca sistemul actual de
invatamant din facultatile de drept
din Romania sufera de lacune in ce
priveste pregatirea studentilor in
diversele ramuri de drept? Daca
raspunsul in viziunea dumnea-
voastra e afirmativ, puteti indica
acest lacune? Care ar fi rezolvarea
lor si cum apreciati ca este necesar
a se schimba sistemul de invatamant
din facultatile de drept? E necesara
o colaborare stransa intre instante,
birourile de avocati si facultatile de
drept in ce priveste practica
studentilor? Cum sa se materializeze
o astfel de colaborare care sa fie
efectiva, iar nu numai formala?
Scoala roméaneasca de drept poate
deveni competitiva, in spatiul
concurential al Uniunii Europene?

Exista unele domenii care se rega-
sesc in practica, dar care isi gasesc o
slaba reflectare in programele
facultatilor de drept sau studiul acestora
este |asat la latitudinea fiecarui student
in parte, in functie de preferintele sale
(de aici si tendinta specializarii care
poate fi realizata si prin intermediul
modulelor de masterat). In timp insa,
in functie de optiunea pentru o profesie
juridica sau alta, exista diverse posibi-
litati de specializare si pregatire
continua. Calitatea pregatirii fiecarui
practician al dreptului, depinde Tn mare
parte si de preocuparea acestuia
pentru perfectionarea sa. Intr-adevar,
unele facultati de drept asigurad o
pregatire calitativa mult mai buna a
studentilor si de aici nevoia de clasifi-
care a facultatilor.

Cat priveste practica studentilor,
aceasta poate constitui un real avantaj
pentru studentul care se pregateste sa
isi Tnceapa cariera intr-un anumit
domeniu juridic. in prezent, in ceea ce



priveste profesia de avocat, exista
cazuri Tn care societati de avocatura
ofera posibilitatea realizarii unor stagii
de practica. Pentru a permite accesul
a cat mai multor studenti la efectuarea
unor stagii de practica, in toate
profesiile juridice, s-ar dovedi utila
incheierea unor conventii de colaborare
intre reprezentantii acestor profesii.

9. Considerati ca situatia sociala
si economica a Romaniei influen-
teaza defavorabil alegerea unei
anumite profesii juridice? Apreciati
ca interesele materiale au condus
multi absolventi de drept de a alege
una sau alta dintre profesiile juri-
dice? Daca raspunsul este afirmativ,
cum se poate preveni o astfel de
tendinta?

Cu siguranta, marea majoritate a
celor ce aleg o cariera juridica este
influentatd de factorul economic. Nu
gasesc, de altfel, anormal un astfel de
fenomen, pentru ca nivelul veniturilor
reprezinta un criteriu firesc in analiza
alegerii unei viitoare profesii. Ceea ce
nu este nsa normal in lumea profesiilor
juridice este enorma discrepanta intre
nivelul veniturilor, dictat de insuficienta
finantare de la buget a salariilor
magistratilor. Interbelic, legea salariilor
bugetarilor prevedea o leafa egala
pentru un profesor universitar, un
consilier la Casatie si un general de
armata, salariu Indestulator pentru a
mai exista vreo preocupare de a fi
completat, fie si in mod licit.

10. in urma numeroaselor con-
damnari ale Romanieila CEDO, care
sunt masurile pe care le vedeti a fi
adoptate pentru a preintampina, pe
de o parte, plangeri la CEDO, iar pe
de alta parte condamnari in temeiul

Conventiei Europene a Drepturilor
Omului? Considerati ca judecatorii
poarta vina exclusiva a acestor
condamnari? Sau justitiabilul roman
nu cunoaste conditiile in care poate
sesiza instanta de la Strasbourg,
multe plangeri fiind informe?

Dintre masurile imediate, apreciez
ca cele mai importante privesc, pe de-o
parte, asigurarea unui cadru de
pregatire continua cu privire la
jurisprudenta CEDO a celor chemati sa
aplice dreptul, iar pe de alta parte,
continuarea demersurilor legislative de
asigurare a conformitatii normelor
interne cu cele cuprinse in Conventie,
concomitent cu asigurarea unei
coerente legislative.

Céat priveste cauzele condamnarii
Romaniei la CEDO, acestea transpar
din cele aratate mai sus. Astfel, uneori
la baza condamnarii Romaniei la
CEDO stau cauze particulare de
gestionare a unui proces si de aplicare
a legislatiei nationale, intr-un spirit
contrar Conventiei. Alteori insa, lipsa
de corelare a legislatiei interne sau lipsa
de coerenta legislativa (aspect reprosat
de exemplu de CEDO in materia
restituirii proprietatilor preluate abuziv)
se poate constitui Tntr-un motiv de
condamnare a Romaniei.

Este adevarat ca destul de multi
justitiabili percep recurgerea la meca-
nismul instituit de Conventie asemenea
unei cai ordinare de atac si de aici
uneori caracterul inform al cererilor, dar
numarul mare de condamnari ale
Romaéniei ne dovedeste ca au existat/
exista probleme reale de neconformare
la normele incluse in Conventie.

11. Considerati ca si in prezent,
in lume si in Roménia, puterea
politica exercita influenta sau control
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asupra magistratilor? Daca raspun-
sul este afirmativ, in ce modalitate?

Cu certitudine, unii oameni politici
influenteaza, uneori, realizarea actului
de justitie; de altfel aceasta realitate
fundamenteaza dispozitile de drept
pozitiv privind competenta instantelor
superioare in a judeca anumite
persoane ce detin Tnalte functii de stat.
Asta nu inseamna insa ca un magistrat
onest nu are la dispozitie toate
garantiile constitutionale de a-si apara
independenta. Reala problema este
daca aceastad independenta este
asigurata si de stat, prin statutul
economic si social creat pentru
magistrati.

12. Ce ar trebui sa faca membrii
corpului profesional al magistratilor
pentru intarirea independentei si
sporirea increderii publicului in actul
de dreptate? Este necesara o
educare a elevilor si adultilor in acest
sens?

,Nihil de nobis, sine nobis” este
principiul care trebuie sa domine
reglementarea legala a profesiei de
magistrat. Consultarea si respectarea
opiniei judecatorilor in crearea pro-
priului lor statut este premisa subiec-
tiva. Cat priveste opinia publicului, a
justitiabilului, ea se formeaza in
decursul generatiilor, plecand de la
respectul fata de lege si faté de adevar.
Or, aceste valori au fost dispretuite
decenii de-a randul fiind uneori
batjocorite si de unii practicanti ai
profesiilor juridice, ceea ce ingreu-
neaza procesul de normalizare.

13. Care apreciati ca este rolul
avocatilor in intarirea medierii, privit
din perspectiva faptului ca avocatii
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sunt primii care iau contact cu
persoanele aflate in diverse con-
flicte? Considerati ca este suficient
a se prevedea obligatia judecatorului
de aindruma partile la mediere, cata
vreme medierea trebuie adusa de
cele mai multe ori la cunostinta
publicului anterior luarii in calcul a
posibilitatii de introducere a actiunii
in instanta?

Intr-adevar, avocatii, la fel ca si
ceilalti practicieni ai dreptului, au un rol
in promovarea medierii. Aceasta poate
porni chiar de la a propune partilor, cu
ocazia redactarii unui contract, de a
include o clauza prin care sa se
prevada recurgerea in prealabil la
mediere Tn cazul intervenirii unui conflict
intre acestea (desi pot fi ridicate discultii
asupra valentelor unei asemenea
clauze Tn cazul nerespectarii acesteia,
dar nu intram aici in discutii).

O atare recomandare de recurgere
la mediere poate veni si ulterior, atunci
cand partile se adreseaza unui avocat
in legatura cu o situatie litigioasa, insa
in practica demersul se poate dovedi
fara efect in conditiile Tn care de multe
ori un client apeleaza la un avocat
atunci cand este hotarat sd urmeze o
procedura judiciara si dupa ce a esuat
in incercarea de a ajunge la o situatie
amiabila de compromis.

Teoretic, partile pot recurge la
mediere si dupa declansarea unui
proces, astfel ca aducerea la cunostinta
a acestei optiuni de catre instanta de
judecata investita cu solutionarea unei
cauze poate duce cel putin la
popularizarea medierii.

In practica din tara noastra,
medierea, neavand o lunga traditie este
mai greu acceptata de catre justitiabili.
De altfel, nici alte mijloace de
solutionare amiabild a cauzei nu s-au



bucurat de un foarte mare succes.
Amintim de exemplu ca, desi este
obligatorie procedura concilierii
prealabile in cauzele comerciale, foarte
rar se Tntdmpla ca in urma acestui
demers partile sa ajunga la o intelegere
si sa renunte la formularea actiunii
judiciare.

Analizénd esecul acestor proceduri
extrajudiciare in tarile de drept civil,
personal sunt extrem de rezervat cu
privire la implantarea acestui sistem in
Romania, desi ii recunosc meritele si
avantajele pe care le ofera.

14. In ce priveste problema
investitiilor, considerati ca sistemul

judiciar roman este capabil a se
autofinanta, partial si cat? Care ar fi
masurile ce trebuie luate in acest
scop?

Autofinantarea ma duce cu gandul
la realizarea de profit, or profitul Tn
materia infaptuirii justitiei se exprima
sub forma altor valori decéat cele
patrimoniale. Justitia este luxul pe care
orice democratie trebuie sa si-l ofere,
este scumpa fiindca orice viata intr-un
stat de drept trebuie garantata pe
deplin. Credinta in justitie se castiga
greu, educarea cetatenilor in spiritul
moralei si mai greu. Aceste costuri, din
pacate, nu se finanteaza de la buget.

Revista Forumul Judecatorilor — Nr. 3/2010 21



Calin-Andrei Mihailescu

Calin-Andrei
'\ Mihailescu (n.
16 decembrie
1956, Bucuresti)
este un critic lite-
8 rar, istoric literar,
| eseist. Studii:
Liceul ,lulia Has-
deu” din Bucu-
resti, sectia ro-
mana-spaniola;
masterat la Universitatea din Toronto
(1989); doctorat in literatura comparata
la Universitatea din Toronto (1992).
Profesii: profesor de spaniold, literatura
comparata si teorie critica in cadrul
departamentului de limbi si literaturi
moderne al Universitétii Western
Ontario din London; director al
Centrului de Studiu al Teoriei Critice,
Unuversitatea Western Ontario din
London, Canada (2002-pana in
prezent); director al revistei Asociatiei
Internationale de Literatura Comparata,
Literary Research/ Recherche littéraire
(1997-2005); Presedinte al Grupului
Academic Roman afiliat la Modern
Language Association (1999-2000).
Colaboréari in periodice: ,Viata
Romaéaneasca”, ,Tribuna”, ,Dilema”,
,Dilemateca”, ,Semiotica”, ,Orizont”,
,Idei in dialog”, ,Caiete critice”, ,Lupta
(Paris), ,Agora” (Philadelphia), ,Dialog”
(Miinchen), ,Amfiteatru”, ,Contra-
punct”, ,Revista canadiense de
estudios hispanicos”, ,,Ottawa”, ,The
Canadian Journal of Rhetorical
Studies”, Radio Europa libera, BBC efc.
Volume publicate: Fiction Updat .
Theories of Fictionality in Contem-
porary Criticism, coord. Impreund cu

”
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Walid Hamarneh, University of Toronto
Press, 1996-1997; Ars rhetorica,
coordonator in colaborare cu Alain
Goldschlager, Ottawa University, 1996;
Jorge Luis Borges, This Craft of Verse,
Cambridge, Harvard University Press,
2000 (carte tradusa in doudzeci de
limbi); in roméana: Arta poetica,
traducere Mihai Gafita, Bucuresti,
Editura Curtea veche, 2002; Calendarul
dupa Caragiale, in colaborare cu Liviu
Papadima si Rodica Zafiu, Bucuresti,
Editura Curtea veche, 2002; Tara
europsita, prefata de H.-R. Patapievici,
Bucuresti, Editura Curtea veche, 2002;
Renastere, manierism, baroc,
Bucuresti, Editura Curtea veche, 2002;
editia a ll-a, cu prefata de Luiz Costa
Lima, 2005; Calendar de noapte,
ilustratii de lon Barbu, Bucuresti,
Editura Curtea veche, 2003; Don
Global suit pe cal, Bucuresti, Editura
Curtea veche, 2003; Antropomorfina,
cuvént inainte de Mihai Sora, Bucuresti,
Editura Curtea veche, 2005; Cum era?
Cam asa... Amintiri din anii
comunismului (roménesc), coord.,
Bucuresti, Editura Curtea veche, 2006.
Volume in colaborare: L’Epoque de la
Renaissance, vol. 4, Crise et essors
nouveaux (1560-1610) eds. The Hague
and Philadelphia, Benjamins, 2000;
Cercetarea literara azi. Studii dedicate
profesorului Paul Cornea, lasi, Editura
Polirom, 2000; Dictionary of Literary
Biography. Eastern European Writers,
second serie, Columbia SC,
BruccoliClark Layman, 2000; Identity
and Alterity, vol. 2, Siaflekis &
Polycandrioti, eds. Athens, Domos,
2000; Dictionarul scriitorilor roméni,



Mircea Zaciu, Marian Papahagi, Aurel
Sasu, Bucuresti, Editura Albatros,
2001; Religion, Fiction and History.
Essays in Memory of loan Petru
Culianu, Sorin Antohi, Bucuresti,
Editura Nemira, 2001; Die Lektiire der
Welt/ Worlds of Reading. Festschrift for
Walter Veit, Helmut Heinze & Christiane
Weller, Berlin, Peter Lang, 2004,
Comparative Literature in the Age of
Multiculturalism, Reingard Nethersol,
Pretoria, Unisa Press, 2005. Prefete si
postfete la volume: Biblioteca de
dinamita, antologie lon Stratan,
Bucuresti, Editura Cartea Roma-
neascd, 2001, Carlos Fuentes, Jiltul
vulturului, Bucuresti, Editura Curtea
Veche, 2004; Dumitru Radu Popa,
Skenzemon, Bucuresti, Editura Curtea
Veche, 2005; Carlos Fuentes, Crezul
meu, Bucuresti, Editura Curtea Veche,
2005; lon Stratan, Cimitirul de masini,
Cluj-Napoca, Editura Grinta, 2005.

Preliminarii

Am primit prin e-mail invitatia de a
raspunde intrebarilor puse de Forumul
Judecatorilor intr-o pauza dintre doua
ore ale unui curs de teorie literara.
Coincidenta, cum sa-i spun altfel,
facuse ca in prima ora sa le predau
studentilor mei canadieni cate ceva
despre judecata estetica la Kant si
Nietzsche. Ca sa repet, Kant spune ca
judecata estetica raméane deschisa, ca
,sentinta” ei nu poate fi definitiva,
deoarece nu ne putem forma un
concept precis si unic despre Antigona
lui Sofocle sau despre David-ul lui
Michelangelo. Mai tarziu si mai radical,
Nietzsche spunea ca lumea nu mai
poate fi justificata decat in termeni
estetici: judecatorii umani si celesti ii
devin irelevanti.

In profet, Nietzsche spunea in anii
1870 ca era esteticii va dura cam doua

veacuri. M-am intors in amfiteatru si
le-am povestit studentilor despre
mesajul primit, sfatuindu-i sa ia cu un
graunte de sare lucrurile discutate n
ora anterioara. Cand un judecator
intreaba ce ar trebui sa faca pentru a fi
perceput si tratat ca atare, e preferabil
sa-i folosesti pe Kant si Nietzsche nu
impotriva sistemului juridic, ci pentru
intelegerea si, poate, ajutorarea lui.
Cand judecata estetica e prezentata ca
un soi de tribunal, iar criticul e deghizat
in jude, lucrurile ies prost; cand, insa,
lipsa de sentinte definitive proprie
judecatii estetice e aplicata sistemului
juridic, ele ies si mai prost. Ca, de pilda,
intr-o tara suferinda moral, unde
estetica, dand culoare locala moralitatii
si legalitatii, face imposibila viata
judecatorilor.

Netraind Tn Romania, eu privesc
lucrurile de la o fireasca distanta, care
ii este de bun augur claritatii. De fiecare
datad cand ajung in tara, dupa cateva
zile neclaritatea incepe sa ma invaluie
cu blandete vitrega; de cum plec, ecoul
scandalurilor, al barfelor si al manelelor
se stinge si lucrurile imi redevin clare.
Tara mi se pare ininteligibila si prea
concreta de dinduntru; clara si mai
abstracta de dinafara ei. Ce am de spus
aici e spus de la distanta.

Problema esentiala cu care se
confrunta aparatul judecatoresc este ca
apartine unui stat in care puterile nu
sunt separate efectiv, ca ih democratiile
occidentale; mai degraba, Romaéania e
un stat compus din uniunea slabi-
ciunilor sale — si descompus de acestea
—, In care institutiile de maxima auto-
nomie sunt biserica si serviciile secrete.
Cele din urma servesc statul condu-
candu-l din umbra, pe cand cea dintai
adauga o aura inefabila totului. A
cerceta si a crede sunt granitele
simbolice ale tarii; dar credinta nu
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cerceteaza, iar cercetarea e pe veci
suspicioasa, desi extremele se ating,
se scurt-circuiteaza generand
neclaritatea.

1. Considerati ca Romania de azi
este diferita de cea anterioara anului
19897 Din aceasta perspectiva, se
poate vorbi, din perspectiva
dumneavoastra, de o magistratura
de dinainte de 1989 si de una de dupa
19897

Sistemul juridic post-comunist a fost
declansat de o catastrofa: Craciunul
negru al falsului proces Ceausescu.
Pentru instaurarea credibila a noii puteri
au fost facute mult mai multe victime
decét cele necesare detronarii vechiului
regim. Sa exista o proportie similara in
avatarurile aparatului justitiar din
ultimele doua decenii?

Procesul intentat cuplului Ceau-
sescu in decembrie 1989 respecta
lumea pe dos a carnavalului de care o
conducatorii unei lovituri de stat au
nevoie pentru a se deghiza in emanati
ai revolutiei si pentru a lua populatia
drept complice la spectacol. Necla-
ritatea procesului ratat arunca o umbra
deasa asupra credibilitatii justitiarului
roméan post-revolutionar. Decesul
(sinuciderea?) judecatorului acestui
fals proces in primavara lui 1990
seamana prea mult sagetarii celor
tocmiti sa ingroape comorile printului.
Judecatorul e figura centrala a
sistemului legal care a Tnlocuit legea
talionica (,ochi pentru ochi, dinte pentru
dinte”); el judeca dar nu este judecat la
randul lui. Judecatorul reprezinta starea
de exceptie, fara de care nici un sistem
modern, crescut din codurile occiden-
tale (roman, Justinian si Napoleon), nu
poate aplica legea. Dar legea e doar o
sugestie intr-o tara in care, dupa cum
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spunea Mihai Ralea, adevarata
revolutie ar consta in respectarea
legilor.

Faptul ca nici unul din cei acuzati
de mare coruptie Tn Romania
post-decembrista nu a fost condamnat
este o alta palma data unui popor
obisnuit cu palmuirile publice (poporul
fiind contribuabilii, iara nu tagma
jefuitorilor); faptul ca procesul
condamnarii comunismului de catre
Presedintele Roméaniei in decembrie
2006 a ramas, oricat de important ar fi,
doar un act simbolic; in fine, faptul ca
perceptia publicad a sistemului justitiar
este teribila, toate acestea fac din
misiunea dumneavoastra una grea,
daca nu imposibila Th momentul de fata.
Eliminarea Monicai Macovei din postul
de Ministru al Justitiei — singurul
Ministru care a incercat sa autono-
mizeze justitiarul — e Tnca o pecete a
timpurilor tulburi pe care le numim ale
noastre. Vorbesc de sistem, nu de
memobrii lui, dintre care unii — sper, cei
mai multi — sunt persoane stimabile si
juste.

Magistratura de dinainte de 19897
Bunicul meu matern a fost avocat.
Neavand nici o afiliere politica, era
inutilizabil, si de aceea a fost primul dat
afara din Tribunalul din Caracal, Tn
1945. Tnceputurile comunismului
romanesc au insemnat si ralierea
aparatului justitiei la proiectele politice.
Facandu-mi armata Tn anii 70, am fost
trimis sa organizez arhiva Procuraturii
Militare din Bucuresti; comilitonii mei
mai mult munceau la aranjarea
alfabetica a dosarelor in timp ce eu mai
mult citeam ori doar rasfoiam miile de
exemple carnavalesti ori inspaiman-
tatoare, logica chircita a proceselor
politice judecate Tnhainte de a fi judecate,
in principiu, in masa, si caz cu caz.
Justitia roméana mi s-a parut, in



momentele cu adevarat definitorii
pentru ea, o gluma sangeroasa si
inainte si dupa 1989.

2. Ar trebui trecuta cu vederea
colaborarea unor magistrati cu
serviciile Securitatii, data fiind
experienta si competenta acumulata
(stiut fiind ca un bun specialist se
formeaza in multi ani) sau ar trebui
ca aceste persoane sa fie expuse si
indepartate din profesie? Solutia din
Germania de Est, unde, dupa
caderea zidului si reunificare,
judecatorii din perioada comunista
au fost indepartati, este cea mai
buna?

Solutia est-germana mi se pare
singura viabila: colaborarea cu
Securitatea 1l descalifica pe magistrat,
oricat de bun specialist ar fi acela.
Colaborarea nu face parte din
paradoxurile ontologice ori morale ale
legii (,ius naturalis”), si nu trebuie
inteleasa ca o crima legata de fatalitate,
sau ,fas”,cum o numeau romanii, ci ca
o crima ordinara (,scelus”). Colabo-
ratorul e un ,scelerat”. Caragiale ne
spunea ca ,mai sunt judecatori la
Berlin”. Mai sunt, oare, si la Bucuresti?
Neadoptarea punctului 8 al Procla-
matiei de la Timisoara este raspunsul
romanesc dat solutiei germane. Nu e
prea tarziu, totusi, ca magistratura
romana sa ii elimine din cadrul sau pe
cei care au colaborat.

3. Considerati ca si in prezent, in
lume si in Romania, puterea politica
exercita influenta sau control asupra
magistratilor? in ce modalitate? Prin
ce parghii?

Despre lume — ma abtin, ca e prea
mare. In Romania, justitiarul este

influentat de puterea politica si de
grupurile de interese (clanuri ori mafii
politice ori economice). Aceasta mi se
pare problema fundamentala:
separarea puterilor in stat este, in
cazuri de criza, inexistenta, iar in rest
— retorica.

4. Daca ar trebui sa va adresati
unei instante din Roménia, pentru a
va ocroti un drept, ati aveaincredere
in sistem, in general, si in judecator,
in special? Exista vreo diferenta intre
ceea ce ar trebui sa fie un judecator
si ceea ce el este, in realitate?

Nu am avut rendez-vous-uri cu
sistemul juridic romanesc. Sper sa ma
pot abtine Tn continuare si s& am
norocul de a evita birocratia
romaneasca, aceea care distruge
rabdarea, anesteziaza bunul simt si
musamalizeaza falsitatea democratiei.

5. Ce socotiti ca ar trebui sa faca
membrii acestui corp profesional
pentru intarirea independentei si
sporirea increderii publicului in actul
de dreptate? Cum ar trebui sa se
comporte un judecator? S-a nascut
oare judecatorul ideal?

Minos era judecatorul prin excelenta
in antichitatea greaca. Minos trecuse
prin momentul greu al infidelitatii sotiei
sale, Pasiphae, care se imperechease
cu un taur alb siii daduse astfel nastere
Minotaurului. Minos tréia o viata
secunda. Poate ca traia dincolo de
sufletul sau, poate era anesteziat, dar
cu siguranta era just. Dante il aseaza
la gura iadului sa le dea damnatilor
sentinta, repartizandu-i unui cerc mai
intunecos sau mai putin adanc.
Judecatorul ideal trebuie sa fie
incoruptibil precum moastele sfintilor:
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sa fi trecut prin moarte si, traind o viata
secunda, sa nu poata fi atins de
pasiuni, capricii ori excese birocratice.

Incoruptibil, asadar, in ordinea unui
timp inuman. Cum aceste lucruri nu pot
avea loc n realitate, ele constituie
orizontul ideii, pe care judecatorii reali
se pot sili sa o urmeze, ca pe o
inflexibila lege morala. O constiinta
curata ne face sa simtim ca nu tradam
acea Lege. Constiinta curata nu rezulta
din nici o lege, ci din respectarea legii,
in primul rand a legii morale.

Trebuie sa fie Tngrozitor pentru
judecatorul cu constiinta curata sa i se
ponegreasca meseria si fiinta; sa i se
repete ca face parte dintr-o clasa
corupta, ca e doar un fel de jude, sau
ca doar o face pe judele; sa fie inghitit
de o tara ostila meseriei sale, tara care,
luata la bani marunti, ar declara ca pana
si gurile Dunarii barfesc. Ranile raman
deschise; doar imaginea exportata
cicatrizeaza. Dar imaginea e doar un
fals. De aceea, inchei prin a prezenta
doua ipoteze, care sper ca sunt
sugestive si nu intrutotul naive.

Ipoteza interna: alcatuirea unui
lobby al magistratilor care sa preseze
guvernul Romaéniei sa acorde
justitiarului independenta reala. Vad un
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asemenea grup format din personalitati
care nu sunt banuite de a fi colaborat
sau de a fi fost corupte, si, poate, din
magistrati din alte tari ale U.E .
Imaginatia institutionala, talentul retoric,
rabdarea si rezistenta la santaj mi se
par calitati esentiale ale membrilor unui
asemenea grup. Revista dumnea-
voastra s-ar putea erija in publicatie a
acestui lobby.

Ipoteza externa: oricat de impro-
babila si radicala ar fi aceasta, mai ales
in conditiile crizei actuale — iat-o.
Magistratura romana (poate chiar
lobby-ul din paragraful precedent) cere
aducerea de judecatori straini,
magistrati de Tnalt profil din America de
Nord si din Europa Occidentala, pentru
a judeca, mai intai, cazurile de coruptie
extrema. Cati judecatori? 10, 100,
1000, daca e nevoie. Ar costa mult? Da.
Dar o asemenea investitie mi se pare
necesara. Acei judecatori de la Berlin
nu trebuie, Tnsa, tinuti prea mult in
Romania. Un an, cel mult, pentru a nu
da semne de acomodare. Si ce ar face
judecatorii romani in acest timp? Ar sta
departe de tara, si nu in vacanta, ci
facand stagii la Bruxelles, Londra sau
Washington. Ar face exercitii de
alienare, foarte sanatoase n acest caz.
Apoi s-ar intoarce — allii.



Constantin
Sperneac-Wolfer

Studii de drept roménesc la
Universitatea Alexandru loan Cuza din
lasi (1980-1984), avocat stagiar la
Suceava, Radéauti, Lugoj (1984-1986),
avocat definitiv Baroul de Avocati Timis
(1987-1990), studii in dreptul german
si international la Facultétile de Drept
din Heidelberg si Mannheim
(1990-1994), stagiar la instante
Jjudecétoresti si parchete din Mannheim
si Schwetzingen, studii la Universitéatile
Anvers si Rotterdam, examen de stat
la Stuttgart (1994-1996), avocat in
birouri internationale de experti
contabili, auditori, notari, avocati
(Frankfurt am Main 1996-2000), avocat
coordonator al sectiei juridice intr-un
birou regional de experti contabili,
auditori (Rastatt 2001-2004), avocat
independent (Sinzheim / Baden-Baden,
din anul 2005).

1. Considerati ca Romania de azi
este diferita de cea anterioara anului
19897 Din aceasta perspectiva, se
poate vorbi, din perspectiva
dumneavoastra, de o magistratura
de dinainte de 1989 si de una de dupa
19897

Desigur ca Roménia s-a schimbat
politic si economic, respectiv social, iar
odata cu aceasta schimbare s-au
modificat si rolul si functiile justitiei,
inclusiv ale magistraturii.

2. Ar trebui trecuta cu vederea
colaborarea unor magistrati cu
serviciile Securitatii, data fiind

experienta si
competenta
acumulata
(stiut fiind ca
un bun spe-
cialist se for-
meaza in
multi ani) sau
ar trebui ca
aceste per-
soane sa fie
expuse  si
indepartate din profesie? Solutia din
Germania de Est, unde, dupa
caderea zidului si reunificare,
judecatorii din perioada comunista
au fost indepartati, este cea mai
buna?

.
—

Colaborarea unor magistrati cu
serviciile securitatii poate fi asimilata,
in opinia mea, infractiunii de coruptie,
in acest caz fiind vorba de coruptie
politica, ca sa nu mai vorbim de faptul
ca aceasta relatie de colaborare s-a
manifestat in avantaje economice
indirecte (avansari in functie, venituri
mai mari etc.) desigur ca indepartarea
acestor persoane din functie si pier-
derea dreptului la pensie ca functionar
public este singura consecinta legala
ce se poate desprinde din aceasta
infractiune. Sunt de acord cu modelul
german.

3. Considerati ca si in prezent, in
lume si in Romania, puterea politica
exercita influenta sau control asupra
magistratilor? in ce modalitate? Prin
ce parghii?
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Desigur ca magistratii nu sunt feriti
de incercari de influenta politica,
manifestata prin presa, declaratii
politice etc., aceasta mai ales in state
in care nu domina legalismul de natura
constitutionala c¢i  actionismul
executivului. Nu pot decat sa recomand
- daca pot sa-mi permit acest lucru - o
democratie orientatd strict dupa
Constitutie si impulsionata de catre
Curtea Constitutionala, ca Tn Germania.

4. Daca ar trebui sa va adresati
unei instante din Roméania, pentru a
va ocroti un drept, ati avea incredere
in sistem, in general, si in judecator,
in special? Exista vreo diferenta intre
ceea ce ar trebui sa fie un judecator
si ceea ce el este, in realitate?

Tncrederea personald avutd in
magistrat nu este determinanta, din
punctul meu de vedere, deoarece chiar
si in caz de greseala exista un sistem
al recursului. Neincrederea mea
porneste de la lipsa de functionalitate
si eficientd a sistemul legal — foarte
multe cauze pe zi, care nu permit o
dezbatere judicioasa, un sistem
procesual greoi si formal, executarea
hotararilor fiind foarte dificila, durata
extrem de lunga a redactarii sentintelor,
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lipsa de curaj a instantelor de a trimite
anumite cauze C.J.U.E. etc.

5. Ce socotiti ca ar trebui sa faca
membrii acestui corp profesional
pentru intarirea independentei si
sporirea increderii publicului in actul
de dreptate? Cum ar trebui sa se
comporte un judecator? S-a nascut
oare judecatorul ideal?

Consider ca un judecator nu are
decat indirect de—a face cu “dreptatea”.
El este un oferitor de servicii ca si
oricare altul, functia lui fiind sa aplice si
sa interpreteze norme de drept. Doar
nivelul sau etic si cultural inalt poate
determina modul concret sau mai bine
zis spiritual in care aplica aceste norme.
Acest spirit are mai putin de-a face cu
notele bune la scoala si cu pregatirea
de specialitate, ci cu faptul daca
judecatorul are o personalitate bine
conturata, un profil umanist si un spirit
cu adevarat democrat. Cred ca
ingredientele acestea, care se pot
dobéandi printr-o buna educatie civica
si familiala sunt suficiente. Poate ar
trebui sa ne Tintrebam daca
invatamantul juridic la ora aceasta in
Romania este insufletit de principiile
aratate mai sus.



